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Kapitel 1: Einleitung

1 Einleitung

Im April 2013 hat die Provinz Groningen bekanntgegeben, dass sie die naturschutzrechtliche
Genehmigung fur das RWE-Kohlekraftwerk in Eemshaven aufrecht erhélt. Die Genehmigung
basiert auf Gutachten der IBL UMWELTPLANUNG GMBH in Oldenburg. Die Gutachten wurden
einer eingehenden Priufung unterzogen, bei der sich herausstellte, dass eine Vielzahl
eklatanter Mangel enthalten ist. Im Fazit der Gegengutachten muss sogar der Verdacht
geaul3ert werden, dass mit den Gutachten zur Flora-Fauna-Habitat-Vorprifung eine regulare
Flora-Fauna-Habitat-Vertraglichkeitsuntersuchung gezielt vermieden werden soll.

In der Begrindung der Provinz Groningen zur Aufrechterhaltung der naturschutzrechtlichen
Genehmigung wird ungeniigend auf die aufgezeigten Mangel eingegangen. Aus diesem
Grund werden fir die Klage beim Raad van State in den Kap. 3 bis 6 die Mangel und
Widerspriiche in den Gutachten der IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1) in
gestraffter Form offengelegt.

Im ersten Stickstoffgutachten wurde das FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches
Wattenmeer® berlcksichtigt, das sich vom Eemshaven aus rund 80 km weit in Richtung
Osten erstreckt. Alle sidlich liegenden FFH-Gebiete auf dem Festland, die im gleichen
Entfernungsradius liegen, wurden dagegen nicht bertcksichtigt. Hier liegen insbesondere
Moor-Lebensraume, die sehr empfindlich gegeniiber Stickstoffeintrdgen sind.

Im zweiten Stickstoffgutachten wurden zwar auch FFH-Gebiete auf dem Festland
bertcksichtigt, allerdings wurden nun plétzlich Lebensraume aus der Untersuchung fallen
gelassen, obwohl sie noch im ersten Stickstoffgutachten Beriicksichtigung fanden. Von einer
willkirlichen Vorgehensweise abgesehen, gibt es hierfir keine Erklarung, denn das so-
genannte ,Abschneidekriterium” (> 0,1 kg N / ha*a) fand bereits im ersten Stickstoffgutachten
Verwendung (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 22):

,Die Lebensraumtypen 3130 ,Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser, 1110
,Sandbanke mit nur schwacher standiger Uberspiilung durch Meerwasser, 1170
,Riffe, und 2150* ,Festliegende Entkalkte Dinen der Atlantischen Zone“ befinden sich
aulBerhalb des Untersuchungsgebietes. Eine weitere Betrachtung dieser
Lebensraumtypen ist nicht erforderlich, da Auswirkungen bei einer Zusatzbelastung
unter 0,1 kg/(ha*a) ausgeschlossen werden kénnen.*

Im zweiten Stickstoffgutachten heil3t es plotzlich (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2012-1: 23 f.):

,Die Lebensraumtypen 1110, 1150*% 1170, 2110, 2120, 2130* 2140*, 2150*% 2160,
2170, 2180, 2190 und 3130 kommen auflerhalb der Bereiche vor, in denen eine
Zusatzbelastung = 0,1 kg N/(ha*a) zu erwarten ist (...). Aufgrund der geringen Hohe
der Zusatzbelastung konnen Auswirkungen auf diese Lebensraumtypen ausge-
schlossen werden (...). Es ist festzustellen, dass fur die genannten Lebensraumtypen
erhebliche Beeintrachtigungen offensichtlich ausgeschlossen werden kénnen, so dass
eine weitere Betrachtung nicht erforderlich ist.”

1
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In der Prifung der beiden Stickstoffgutachten wurden insgesamt 171 lebensraum- und
artspezifische Mangel identifiziert. Hinzu kommen zwei allgemeine Mangel aus der Priifung
des Luftschadstoffgutachtens, die durch die Verwendung ungeeigneter Werte begriindet
sind. Zur besseren Ubersichtlichkeit wurden die Mangel mit einer laufenden Nummer
versehen.

Nachfolgend eine Ubersicht tber die einzelnen Kapitel:

Nach der Einleitung erfolgt in Kap. 2 eine Ubersicht tber wesentliche Merkmale des zu
beurteilenden Untersuchungsgebiets.

In Kap. 3 werden die Mangel des ersten und zweiten Stickstoffgutachtens von IBL UMWELT-
PLANUNG GMBH in der Beurteilung von Lebensraumtypen offengelegt.

In Kap. 4 werden alle Lebensraumtypen beleuchtet, die nicht im ersten oder zweiten
Stickstoffgutachten durch IBL UMWELTPLANUNG GMBH berticksichtigt worden sind.

In Kap. 5 werden die Mangel der beiden Stickstoffgutachten von IBL UMWELTPLANUNG GMBH
in Bezug auf die Arten gepriift.

In Kap. 6. werden alle Arten dargestellt, die in beiden Stickstoffgutachten von IBL UMWELT-
PLANUNG GMBH keine Berlicksichtigung fanden.

In Kap. 7 wird auf die Benutzung ungeeigneter Vorbelastungswerte, Beurteilungswerte und
Irrelevanzschwellen im Luftschadstoffgutachten von IBL UMWELTPLANUNG GMBH einge-
gangen.

In Kap. 8 werden Punkte aufgezeigt, die zum Nachweis der Erheblichkeit geprift werden
mussen.

Ein Nachweis der benutzten Quellen erfolgt in Kapitel 9.

Aus den einzelnen Kapiteln ergeben sich deutlich erkennbare Hinweise zur Erfordernis einer
Flora-Fauna-Habitat-Vertraglichkeitsprifung. Es liegt nicht nur eine Uberdurchschnittlich
hohe Anzahl von sieben Schutzgebietspradikaten vor, die auf die weltweite Bedeutsamkeit
des Wattenmeeres hinweisen. Gleichzeitig ist insgesamt (Wattenmeer und Festland) von
einer sehr hohen Zahl von Lebensraumtypen und Arten zu sprechen, die einerseits mehrfach
durch Gesetze geschitzt sind, andererseits bereits einen schlechten 06kologischen
Erhaltungszustand haben. In einer solchen Kombination der Faktoren ist eine hohe
Notwendigkeit gegeben, eine tiefgehende Prifung der Schutzgtter vorzunehmen.
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2 Einordnung in das Untersuchungsqgebiet

Bei dem Okosystem Wattenmeer handelt es sich nicht um irgendein beliebiges Schutzgebiet
auf dem Festland, sondern um ein zusammenhangendes, hochsensibles Okosystem mit
herausragender o©kologischer Bedeutsamkeit. Die Vereinten Nationen, die Européische
Union und andere internationale Einrichtungen haben das Wattenmeer mit hochwertigen
Pradikaten ausgezeichnet, mehr als wohl jedes andere Schutzgebiet in Europa (ZwoOcCH
2011). Das Wattenmeer hat folglich eine extrem hohe Bedeutsamkeit, auch im
internationalen Kontext. Das Gebiet besitzt aus diesem Grund nicht weniger als sieben
Pradikate, aus denen sich Verbindlichkeiten ergeben:

Natura 2000-Schutzgebietskulisse (FFH- und Vogelschutzrichtlinie)
Nationalpark

Biospharenreservat

Weltnaturerbe

Ramsar-Konvention zum Schutz international bedeutsamer Feuchtgebiete
Emission Control Area

Particularly Sensitive Sea Habitat

No g s~ PR

Die Grenzen der Schutzgebiete sind anhand von Abb. 1 ersichtlich. Die danach folgende
Abb. 2 gibt einen Uberblick tiber die in den benachbarten Landkreisen Leer und Aurich sowie
in der Stadt Emden vorhandenen Natura 2000-Schutzgebiete.

Wadden Sea Area and
Conservation Area

Legend

— Wadden Sea Area /
Conservation Area

--- National boundary {
Intertidal area

N
A 010 20 30 40 8 Km
Co———)

S hleswig
Holstein

Niedersachsen

THE NETHERLANDS

GERMANY
A

Abb. 1: Der blaue Punkt markiert die neue Emissionsquelle von Néhrstoffen an der Gebietsgrenze von sieben
Schutzgebietskategorien. Bildquelle verdndert nach CoMMON WADDEN SEA SECRETARIAT (2010).

Darlber hinaus sind vom Vorhaben auch FFH-Gebiete auf dem Festland betroffen (Abb. 2).
Hierunter fallen insbesondere nahrstoffempfindliche Moor-Habitate.
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Abb. 2: Ubersicht tiber die in den Landkreisen Leer und Aurich sowie in der Stadt Emden anséssigen FFH- und
Vogelschutzgebiete (verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2008). Der blaue Punkt markiert den Standort Eemshaven.

Rauchgase werden in grof3er Hohe Giber Kamine oder Kiihlturme abgeleitet. Hier besteht das
Immissionsmaximum nicht im Nahbereich, sondern in einigen km Entfernung (SCHILLING 0.
J.). Beispielsweise legen STocK et al. (1996: 113) dar, dass sudliche Windlagen zu
verstarkten Nahrstoffeintragen im Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer flhren, die ihren
Ursprung in Hamburg und Bremen haben. Die nachfolgende Tab. 1 zeigt die Entfernungen
zwischen ausgewahlten Orten im Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer und den Stadten
Bremen und Hamburg. In Bezug auf die Feststellungen von STockK et al. (1996: 113) wird
deutlich, dass Luftschadstoffe auch noch viele Kilometer vom Emissionsort entfernt auf
Schutzguter einwirken.

Tab. 1: Entfernungen zwischen Bremen und Hamburg zu Ortschaften im
Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer. Die Entfernungen in Kilometer
Luftlinie wurden grob online mit maps.google.de eingemessen.

Ort Entfernung zu Bremen |Entfernung zu Hamburg
Busum rund 120 km rund 100 km
St. Peter-Ording rund 140 km rund 120 km
Nebel auf Amrum [rund 180 km rund 160 km
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Tab. 2

Ort Entfernung zu Eemshaven Im Vergleich mit Tab. 1 wird bei Tab. 2

Borkum rund 15 km deutlich, dass die deutschen Kiistenorte

Juist rund 25 km . . . .
der Landkreise Leer und Aurich sowie die

Norderney rund 40 km L .
Stadt Emden durch Emissionen eines

Baltrum rund 50 km

Langeoog rund 55 km Kohlekraftwerks in Eemshaven unmittel-

Spiekeroog rund 70 km bar betroffen sind. Die Distanzen wurden

Wangerooge |rund 80 km grob online mit maps.google.de einge-

Leer rund 50 km messen und zeigen die Entfernungen

Emden rund 25 km .

. zwischen Eemshaven und den deutschen
Aurich rund 45 km . . o
Norden rund 30 km Orten in Kilometer Luftlinie.

Es ist aufgrund der vorherrschenden Westwindlagen (Abb. 3 und Abb. 4) erkennbar, dass
die vom Kohlekraftwerk Eemshaven (roter Punkt) ausgehenden Emissionen Uberwiegend
Schutzguter in den Landkreisen Leer und Aurich sowie der Stadt Emden unmittelbar beein-
trachtigen werden (BAUER 1999: 20). Nicht etwa die niederlandischen Inseln, sondern die
deutschen Kistenorte auf den Inseln und dem Festland sowie die dortigen Schutzgebiete
und Schutzguter sind prioritdr betroffen. Aus diesem Grund erscheint die Forderung
berechtigt, die deutschen Nachbargemeinden und Landkreise sowie die zustandigen
Fachbehdrden nachtraglich umfassend zu bericksichtigen.

Die nebenstehende Abb. 3 veran-
schaulicht die durch die Stationen
Norderney und Emden erfassten
mittleren jahrlichen Windrichtungs-
verteilungen.

Die Windrose des DWD (Abb. 4,
aus MILLAT 2013: 9) unterstreicht
dies. Sie zeigt die Windrichtungs-
verteilungen im Jahr 2005.

Abb. 3

Abb. 4
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KIFL (2008: 41) schreiben: ,In der FFH-Vertraglichkeitsprifung eines Projektes kommt es
darauf an, dass die zusatzliche Belastung den ,point of no return® nicht Gberschreitet".

Vor einem solchen ,Umschlagspunkt® steht man im Emsastuar, das sich durch erfolgte
Ausbaumalnahmen in einem sehr schlechten 6kologischen Zustand befindet. Auf der
Konferenz zur ,Renaturierung Europaischer Astuare: Méglichkeiten, Planungen und
Umsetzung® am 22. Februar 2013 in Leer wurde vor dem ,Systemwechsel” gewarnt, der
durch weitere Ausbaumaflnahmen erfolgen kann. Zeitweise ist von sauerstoffarmen
Bereichen im Emséastuar zu sprechen, in denen das Leben verschwunden ist. In einer
solchen Situation sind zusatzliche Stickstoffeintrage indiskutabel, die zu weiteren
Sauerstoffzehrungsprozessen fiihren wirden.

Die Nordsee wurde als diejenige Region im Nordostatlantik identifiziert, die am meisten von
Eutrophierung betroffen ist. Es gibt regionale Unterschiede im Eutrophierungsgrad, wobei
das sudliche Wattenmeer allgemein starker von Eutrophierung betroffen ist. Sowohl der
Qualitatszustandsbericht fir das Wattenmeer als auch der aktuelle OSPAR-Qualitats-
zustandsbericht betonen, dass Eutrophierung eines der grof3ten Probleme der deutschen
Nordsee ist. Das Emsastuar gehért zu den Gebieten, die die hdchsten Stickstoff-
Depositionsraten erfahren.

Das Wattenmeer ist aufgrund seiner besonderen okosystemaren Spezifikationen und Wirk-
prozesse als hochsensibel gegentiber Nahr- und Schadstoffeintragen zu beurteilen.

Von den in den Landkreisen Leer und Aurich sowie der Stadt Emden ansassigen 35 Lebens-
raumtypen weisen auf Deutschland bezogen 24 einen unzureichend-schlechten Erhaltungs-
zustand auf (69 %), auf Niedersachsen bezogen sind dies 20 (57 %).
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3 Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffqgutachten)

Es wurden Lebensraumtypen berticksichtigt, die die folgenden Eigenschaften aufweisen:

e In den unmittelbar benachbarten Landkreisen Leer oder Aurich oder der Stadt
Emden ansassig.

e Nach den ,Vollzugshinweisen fir Arten und Lebensraumtypen® (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2) einen Hinweis auf Nahrstoffempfindlichkeit enthaltend und/oder nach
Drachenfels (2012) mindestens mit ,mittlerer bis hoher Empfindlichkeit gegentiber
Nahrstoffeintragen* klassifiziert.

e Mit einem unzureichenden oder schlechten Erhaltungszustand (C) bewertet.

In jedem Unterkapitel erfolgt eine Kurzcharakterisierung Uber die Schutzwirdigkeit der
Lebensraumtypen, eine Auflistung relevanter Gefahrdungsfaktoren und eine Mangel-
ubersicht, die einen kompakten Uberblick tber die vorhandenen Mangel in den Stickstoff-
gutachten gibt. Im Anschluss daran werden die Mangel im Detail beleuchtet.
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3.1 1130 Astuare

Bei Astuaren handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritadtenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Wichtigste Gefahrdungsfaktoren fir den Erhaltungszustand sind u.a. die Fahrrinnen-
vertiefungen, Schad-, Nahrstoff- und Wéarmeeintrage. Wahrend der Sommermonate kommt
es zu Phasen mit ausgepragten Sauerstoffdefiziten und damit erheblichen Auswirkungen auf
die Fischfauna. Sehr starke Sauerstoffdefizite treten seit den 1990er Jahren an der
Unterems auf (,Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Nach VON
DRACHENFELS (2012: 29 ff.) ein gegen UbermaRige Nahrstoffeintrage empfindliches Meeres-

und Astuarbiotop inklusive sonstige salzhaltige Gewasser im Kiistenbereich.

Mangelubersicht

L’\fl:i Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
1 (2011: 21): Lebensraumtyp kommt nur auBerhalb |Die Nahe zum Eemshaven ist unmittelbar
des Untersuchungsgebiets vor. gegeben.
(2011: 24) bzw. (2012-1: 25, 30, 33): ungeeigneter |von Drachenfels (2012: 29 ff.): Kategorie ,M"* =
5 unterer CL-Wert aus Grof3britannien von 30 kg N/ |gegen tberméaRige Nahrstoffeintrage
ha*a. empfindliches Meeres- und Astuarbiotop fiir
Niedersachsen.
(2011: 21) bzw. (2012-1: 23, 28, 32): Angabe Datensatze stammen aus den Jahren 1991 bzw.
falscher Erhaltungszustande. 1999 und sind veraltet. Eingrenzung: Trotz der
3 Verwendung alter Daten erfolgte beim FFH-Gebiet
"Unterems und Au3enems" (2012-1: 28) eine
richtige Bewertung mit "C". Die Schlussfolgerung
hieraus fehlt jedoch.
(2011: 24) bzw. (2012-1: 26, 30, 33): falsche Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle
4 |Schlussfolgerungen der Voruntersuchung. aufgrund schlechter Erhaltungszustande nicht
erkannt.
(2011: 4) bzw. (2012-1: 14): falsche Vorbelastungswerte fir limnische
5 |Vorbelastungswerte. Festlandsgewasser kdnnen nicht auf marine
Lebensraumtypen Ubertragen werden.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
6 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
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a) Mangel: Verbreitung
Missverstandlich ist nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) die Ful3note 3, dass der
Lebensraumtyp nur auf3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt (Abb. 5).

Tabelle 5-2: Empfindlichkeit gegeniiber Stickstoffeintragen und Erhaltungszustand der
wertgebenden Lebensraumtypen des FFH-Gebietes ,Nationalpark Nieder-
sidchsisches Wattenmeer“

FFH- | Name Erhaltungs- | Empfindlich- | Flache Anteil am
Code zustand keit / CL (ha) Gesamt-
(kg/(ha*a)) gebiet (%)
Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer
1110, Sandp;-inke mit nur schwacher stan- A >34, 40.500 14,62
diger Uberspiilung durch Meerwasser

I 11303 I Astuarien A 30-402 2.400 0,87

| = — EEW tnti frai Cahlinly Qand 1ind A 2N AN 124 ENN AT AQ

Erlauterung: * prioritarer Lebensraumtyp
Erhaltungszustand: A = sehr gut. B = gut, C = mittel bis schlecht

Quelle: Angaben zum Erhaltungszustand und zum Flachenanteil aus dem Standarddatenbogen

CL: 1 van Dobben & van Hinsberg (2008), 2 KIfL (2008)

Stand: 20.10.2011 Seite 21 von 36

Abb. 5: Die Fu3note nach IBL Umweltplanung GmbH (2011: 21) ist nicht nachvollziehbar.

Spater im Gutachten und auch im zweiten Stickstoffgutachten von IBL UMWELTPLANUNG
GwmBH (2012-1: 23) wird der Lebensraumtyp als vom Vorhaben betroffen klassifiziert.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) unmittelbar gegeben (Abb. 6).

Abb. 6: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 1130 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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b) Mangel: Critical Loads

Die nachfolgenden kritischen Anmerkungen uber die von IBL UMWELTPLANUNG GMBH
verwendeten Critical Loads-Werte (CL-Werte) gelten auch fiir alle weiteren betrachteten
Lebensraumtypen im vorliegenden Dokument.

Die von IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten CL-Werte basieren auf einem
Zuordnungsvorschlag aus GrofRbritannien, der KIFL (2008: 14) enthommen wurde. Hier steht
geschrieben: ,In GroRbritannien wurde ein Zuordnungsvorschlag ausgearbeitet, der im
Wesentlichen auf Experteneinschatzung basiert (...). Die folgenden Einstufungen dirften in
Deutschland ndherungsweise Ubertragbar sein (...)"

Dass diese Vermutung nicht zwangslaufig richtig ist, kann an einem Beispiel dargelegt
werden. KIFL (2008: 16) schreiben: ,Als eindeutig nichtempfindlich gegen N-Eutrophierung
werden in Grof3britannien folgende Lebensraumtypen eingestuft: marine Lebensraumtypen
(1110, 1160, 1170)“. Der NIEDERSACHSISCHE LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2011-4: 7) gibt jedoch in seinen Vollzugshinweisen fir den
Lebensraumtyp 1170 Riffe an: ,Die Hauptgefahrdungen der Riffe sind Nahr- und Schadstoff-
eintrag (...)"

Der Leiter des Kieler Instituts fir Landschaftsékologie, Dr. Ulrich Mierwald, bestatigte
telefonisch, dass spezifisch fur Niedersachsen aufgestellte Werte jingeren Datums den
Werten aus Grol3britannien &lteren Datums vorzuziehen sind (MIERWALD, muindl. 2013).
Somit weist die Institution der benutzten Quelle (KIFL 2008) selbst auf deren nicht adaquate
Anwendung im gegenwartigen Fall hin.

Die gegenubergestellten CL-Werte nach VvVON DRACHENFELS (2012) basieren auf der
aktuellen Arbeit des Ansprechpartners fur FFH-Gebiete und FFH-Lebensraumtypen, der seit
1984 in der niedersachsischen Fachbehorde fir Naturschutz (NLWKN) arbeitet. In der Arbeit
vom Januar 2012 wurden die Biotoptypen in Niedersachsen erstmalig hinsichtlich ihrer
Empfindlichkeit gegenlber Nahrstoffeintrdgen (insbesondere Stickstoff) eingestuft. Aufgrund
der Umstande, dass die Arbeit nach vVON DRACHENFELS (2012) nicht nur jingeren Datums ist,
sondern ihren Fokus speziell auf Niedersachsen gerichtet hat, sind die von IBL
UMWELTPLANUNG GMBH benutzten CL-Werte nach KIFL (2008) den CL-Werten der Arbeit
nach vVON DRACHENFELS (2012) unterzuordnen.

Der Widerspruch fur Critical Loads beim Lebensraumtyp 1130 stellt sich wie folgt dar:

Die pauschale Bewertung mit der Kategorie ,M* nach VON DRACHENFELS (2012: 29 ff.) ist der
komplexen Kombination von Wirkfaktoren im Wattenmeer geschuldet. Die 6kosystemaren
Bedingungen im Wattenmeer lassen keine Bewertung in einem Gewichtsklassenbereich ,x-y
kg N / ha*a“ zu wie es auf dem Festland mdglich ist.

e |BL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21): 30-40 kg N / ha*a.

e IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 25, 30, 33): unterer CL-Wert von 30 kg N / ha*a
fur die FFH-Gebiete ,Niedersachsisches Wattenmeer”, ,Unterems und AufRenems*
und ,Hund und Paapsand®.
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e VON DRACHENFELS (2012: 29 ff.): Kategorie ,M* = gegen Ubermalige
Nahrstoffeintrage empfindliches Meeres- und Astuarbiotop (keine Angaben zu Critical
Loads maglich).

Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 24) bzw. (2012: 25, 30, 33) verwendete untere
CL-Wert ist fur den Lebensraumtyp 1130 nicht anwendbar. Der Prifschritt 1 unterliegt somit
einem Mangel. Die Schlussfolgerung, dass Prufschritt 2 nicht erforderlich ist, unterliegt somit
einem Mangel.

¢) Mangel: Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 1130 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer* mit
A = sehr gut* (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete“ nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2011-1). Dieser
Datensatz stammt aus dem Jahr 1991 und ist veraltet (Abb. 7).

Lebensraumtypen nach Anhang I der FFH-Richtlinie:
Code Code - 5 = 2 . rel-Gro. | rel-Gro. | rel-Gro. Ges.-W. | Ges.-W. | Ges.-W.
0 &

FFH | Biotoptyp Name Flache (ha) | Fliche-% | Rep. ~ L D Erh.-Zust. ~ L D Jahr
Sandbanke mit nur
schwacher standiger = A < <

0 2 = 0.500.0000 2 3 3 3 2 f 2 2000

1110 Tberspituns durch 40.500,0000 1462 | A 5 5 3 A A A A 2000
Meerwasser

1130 Astuarien 2.400,0000 087 |A 4 3 1 A A A A 1001
Vagstationsfeies

1140 Schlick-, Sand- vnd | 131.500,0000 4748 |A 5 5 4 A A A A 1601
Mischwatt

Abb. 7: Der von IBL Umweltplanung GmbH (2011: 21) verwendete Datensatz ist veraltet.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) auch
weitere FFH-Gebiete bericksichtigt (,Vollstdndige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete“ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2011-1).

o Seite 28 des Gutachtens: veralteter Datensatz aus dem Jahr 1999, Bewertung im
FFH-Gebiet ,Unterems und AufRenems” mit ,,C = unzureichend bis schlecht".

o Seite 32 des Gutachtens: veralteter Datensatz aus dem Jahr 1999, Bewertung im
FFH-Gebiet ,Hund und Paapsand“ mit ,B = gut®.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 1130 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 8).
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Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

S atlantische Region kontinentale Region
Krit
ey D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet g g
Aktuelle Flache g g

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Angaben entfallen
Struktur gesamt

Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt g | = gunstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 8: Der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 1130 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

Die Verwendung der benutzten Erhaltungszustdnde unterliegt somit einem bedeutsamen
Mangel, der zur Folge hat, dass die sogenannte ,lrrelevanzschwelle* nicht angewendet
werden kann (siehe Punkt d).

d) Mangel: Irrelevanzschwelle
In Fu3note 2 (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 11) bzw. Ful3note 1 (IBL UMWELTPLANUNG
GwmBH 2012-1: 17) greifen die Gutachter auf KIFL (2008: 19) zurlick:

.iIm Falle eines ungunstigen Erhaltungszustands der betroffenen Arten und
Lebensraume gilt auf der Ebene der FFH-Vorprifung folgende Ausnahme: Wenn der
Erhaltungszustand eines betroffenen Natura 2000-Gebietes als unglinstig (C)
eingestuft wurde und diese Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund
von Wirkungen der hier zu beurteilenden Schadstoffe erfolgte, sollte grundsatzlich eine
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt werden.*

Es gilt somit zu klaren, ob die schlechte Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich
aufgrund von Wirkungen von Nahrstoffeintragen erfolgte. Zu den wichtigsten aktuellen
Gefahrdungsursachen des Lebensraumtyps 1130 zahlen laut den Vollzugshinweisen auch
Néhrstoffeintrage (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2011-3: 10). Erganzend und hilfreich zur Klarung der Fragestellung sind
zudem folgende Beitrage:

e Die Uberlastung von Kistengewassern und die Entstehung lebensfeindlicher
Zonen in den Meeren stellen bekannte Probleme dar, die auf zu hohe
Stickstoffeintrage zuriickzufuhren sind (UMWELTBUNDESAMT 0. J.-2: 3).

e UMWELTBUNDESAMT (0. J.-2: 16): ,Die atmospharischen Stickstoffeintrége mussen
deshalb soweit gesenkt werden, dass die biologische Vielfalt eine Uberlebens-
chance hat.”

o UMWELTBUNDESAMT (2011-1): ,Trotz der teilweise erheblich verringerten Nahrstoff-
eintrage in die Deutsche Bucht kann hinsichtlich ihrer 6kologischen Auswirkungen
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noch keine Entwarnung gegeben werden. Die Reduktionsbemiihungen sind fortzu-
setzen und vor allem in Hinblick auf Stickstoff zu verstarken.”

¢ Die Nordsee wurde als diejenige Region im Nordostatlantik identifiziert, die am
meisten von Eutrophierung betroffen ist; das Wattenmeer wurde als ein
Problemgebiet hinsichtlich Eutrophierung klassifiziert (UMWELTBUNDESAMT 2011-1).

o COMMON WADDEN SEA SECRETARIAT (2010: 39): ,However, the target of a Wadden
Sea without eutrophication problems has not been reached yet. Therefore it is
recommended that policies to reduce nutrient input are continued.”

e Die Stickstoffeintrage zeigen in allen Flusseinzugsgebieten eine starke
Reduzierung nach 1985, mit Ausnahme jedoch von Eider, Ems und Donau mit
relativ konstanten Stickstoffeintragen (UMWELTBUNDESAMT 2010-2).

e Die Flussgebietseinheit ,Ems“ mit ihren Bearbeitungsgebieten Ems-Dollart-Astuar,
Untere Ems und Nedereems sind in ihrer vollstandigen Ausdehnung als
nahrstoffsensible und empfindliche Gebiete klassifiziert worden und es wurde
festgestellt, dass u.a. Nahrstoffeintrage pragende Auswirkungen auf den
chemischen und o©kologischen Zustand der Oberflachenwasserkdrper haben
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2005: 104).

e Die Oberflachenwasserkorper der Flussgebietseinheit ,Ems® werden die Ziele der
Wasserrahmenrichtlinie bis zum Jahr 2015 nicht erreichen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2005: 12).

e Der Okologische Zustand der Kiisten- und Ubergangsgewasser im Wattenmeer ist
gemal europaischer Wasserrahmenrichtlinie als mafig bis unbefriedigend
bewertet worden. Sie missen durch geeignete MaRnahmen verbessert werden
(UMWELTBUNDESAMT 2010-1: 106).

Es ist aufgrund der genannten Punkte in deutlichem Mal3e festzustellen:

e Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 1130 wurde mit ,C = unzureichend bis
schlecht” bewertet.

e Diese Einstufung erfolgte nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund von
Wirkungen von Nahrstoffeintragen.

o Es muss demzufolge grundsatzlich eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt
werden.

Trotzdem kommen IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 26, 30, 33) im Ergebnis der
Voruntersuchung bei allen drei betrachteten FFH-Gebieten zu der pauschalen

Schlussfolgerung:

,Eine vertiefende gebietsspezifische Betrachtung ist nicht erforderlich, MaRnahmen zur
Schadensbegrenzung sind nicht erforderlich.”

Die Schlussfolgerung der Gutachter unterliegt somit einem Mangel.
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e) Mangel: Vorbelastungswerte

Die von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) genutzten Vorbelastungswerte fir das FFH-
Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer* miuissen hinterfragt werden. Die
Gutachter schreiben: ,Die Vorbelastung von Stickstoff liegt in diesem Schutzgebiet

o flr die Landnutzungsklasse ,Wiesen und Weiden® im Mittel bei ca. 20 kg/(ha*a),
o flr ,Dlnen und Felsfluren® bei ca. 18 kg/(ha*a) und
o flUr ,Wasserflachen® bei ca. 18 kg/(ha*a) (...).*

In der aktuellen Arbeit ,Einstufungen der Biotoptypen in Niedersachsen® nach VON
DRACHENFELS (2012: 6) wird darauf hingewiesen, dass niedrige Werte vorherrschend im
Osten Niedersachsens auftreten, wahrend im Westen hohe Werte vorherrschen. Obwohl
Uber ein Gebiet in Nordwest-Deutschland gesprochen wird, liegen die von den Gutachtern
benutzten Werte nur 2 kg Uber den niedrigsten in Niedersachsen vorkommenden Werten.
Sowohl VON DRACHENFELS wie auch IBL UMWELTPLANUNG GMBH nutzten GIS.UBA.DE (2013-
1) als Datengrundlage (Abb. 9 und Abb. 10).

Tab. 4: UBA: Vorbelastungsdaten Stickstoff in Niedersachsen
(N kg/ha*a, Stand 2007)
vorherrschende niedrigste hochste
Werte (niedrige Werte Werte
v.a. im Osten, (v.a. Ostheide, (Raum
hohe im Westen) Wendland) Vechta)
Wasserflachen 16-28 14 42
Diinen, Felsfluren 16-26 14 38
Wiesen, Weiden 18-33 16 47
seminattrliche 18-33 16 55
Biotope
Laubwald 23-38 20 63
Nadelwald 23-40 21 68

Abb. 9: Die Vorbelastungsdaten fir Stickstoff in
Niedersachsen nach vON DRACHENFELS (2012).

Darlber hinaus sind insbesondere die Vorbelastungswerte der Landnutzungsklasse
~Wasserflachen“ zu hinterfragen. IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 4) bzw. (2012-1: 14)
benutzten als Datengrundlage Vorbelastungswerte flr die Landnutzungsklasse ,Wasser-
flachen“ nach GIS.UBA.DE (2013-1). Diese Werte gelten fur Wasserflachen auf dem Festland,
nicht jedoch fur Meeres- und Astuarhabitate. Im Wattenmeer ist von einer Senkenfunktion zu
sprechen, hier landen alle Nahr- und Schadstoffe, die durch die groRen Flisse heran-
transportiert werden. Durch GIS.UBA.DE (2013-1) wird diese Vorbelastung fur den Bereich des
Wattenmeers nicht beriicksichtigt. Die benutzten Vorbelastungswerte sind darum fur die
Bewertung im Bereich des Wattenmeeres unbrauchbar (Abb. 10). Die Bewertung unterliegt
somit einem Mangel.
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| Vorbelastungsdaten Stickstoff TA Luft Nr. 4.8 - Genehmigungsverfahren (Stand 2007) ” Neustart | technische Fragen
Legende Koord.-eingabe - 3. Streifen
RW: HW:
5 [kg/hala] T ]
-: 10 [kag/hala] Suche starten
— 25 [kg/hala]
— 35 [kg/hala] Cursorkoordinaten:

RW: 3462999 HW: 5938964

— 50 [kg/hala]
.: 60 [ka/hala] Landnutzungsklasse
70 [kg/hala] A\l | Wasserflachen -

e —
@ > = Erlsuterung

Impressum/Quelle - — 5.1 Y denDaten

DEPO-Fachdaten: o Sied IRwE /

Builtjes, P. et al: Erfassung, A ) .| | Ergebnisanzeige

Prognose und Bewertung von 5
i un Lroghad, Woraft™

Stoffeintrsgen und deren ;

Wirkung in Deutschland (MAPESI
— Modelling of Air Pollutants and
Ecosystem Impacts).
Abschlussbericht zum UFOPLAN-
Yorhaben FKZ 3707 64 200.

Im Auftrag des
Umueltbundesamtes, geférdert
vom Bundesministerium .
Umuwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit. Dessau-
Rosslau 2011.

Geobasisdaten:

VG1000, DTK1000 - Bundesamt
fiir Kartographie und Geodisie,
Stand: 2006

Technische Realisierung:

UBAII4.2 |© Umweltbundesamt 11.01.2013

Abb. 10: Die Legende hat einen Farbverlauf von Griin Gber Gelb-Orange nach Rot. Fir die Flachen des
Wattenmeeres und die Nordsee gibt es keine Vorbelastungswerte. Daher entspricht die Farbgebung fiir diesen
Bereich nicht der Legende, sondern ist in Blau gehalten (veréndert nach cis.usA.DE (2013-1).

ALTENHOFEN (2013, per Email) bejaht die Aussage, dass die Uberdurchschnittlich hohe
internationale Bedeutsamkeit des Wattenmeers zwingend die Berlicksichtigung der
auRerordentlich komplexen Wirkfaktoren des Okosystems sowie die spezifische Beurteilung
seines hochsensiblen Naturinventars erfordert. Die Leiterin der NLWKN-Betriebsstelle
Meppen, die fir das Flussgebietsmanagement der Ems im Zuge der Umsetzung der
Europaischen Wasserrahmenrichtlinie verantwortlich ist, bestatigt die Nicht-Anwendbarkeit
von Werten aus dem limnischen Bereich auf den marinen Bereich. Sie ergdnzt, dass dies
erst recht fir die Ubertragung von Werten aus dem terrestrischen Bereich auf den marinen
Bereich gilt.
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3.2 1150* Lagunen (Strandseen)

Bei Lagunen handelt es sich um einen prioritar nattrlichen FFH-Lebensraumtyp nach Art. 6
Abs. 4 Satz 3 der FFH-Richtlinie.

Fiar die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Nach vVON DRACHENFELS (2012: 31) ein gegen uUberméaRige N&ahrstoffeintrage empfindliches
Meeres- und Astuarbiotop inklusive sonstige salzhaltige Gewasser im Kustenbereich.

MangellUbersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommtim Willkurliche Vorgehensweise erkennbar.
7 Untersuchungsgebiet vor. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
(2012-1: 23 f.): mittels ,Abschneidekriterium* aus
der Untersuchung eliminiert.
(2011: 24): ungeeigneter unterer CL-Wert aus von Drachenfels (2012: 31): Kategorie ,M* = gegen
8 |GrofRbritannien von 30 kg N / ha*a. ubermanRige Nahrstoffeintrage empfindliches
Meeres- und Astuarbiotop fiir Niedersachsen.
(2011: 21) bzw. (2012-1: 23): Angabe eines Datensatz stammtaus dem Jahr 2000 und ist
9 falschen Erhaltungszustandes. veraltet. Eingrenzung: Der Mangel besteht bei
Anwendung auf die gesamtdeutsche Bewertung,
nicht bei der niederséchsischen Bewertung.
(2011: 24): falscher Vorbelastungswert. Vorbelastungswerte fiir limnische
10 Festlandsgewasser kdnnen nicht auf marine
Lebensraumtypen Ubertragen werden.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
11 Juber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
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a) Mangel: Verbreitung

In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) den
Lebensraumtyp nicht mit der FuRnote 3 gekennzeichnet, die darauf verwiesen hatte, dass
der Lebensraumtyp nur auf3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten hingegen wurde dieser Lebensraumtyp nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung
eliminiert. Hier muss erstmals der Verdacht der willkiirlichen Bewertung im Unterkapitel
.Verbreitung“ geduRRert werden.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) gegeben (Abb. 11). Das
nachste betroffene Gebiet liegt auf (1) Borkum in 20 km Entfernung. Es folgen die Inseln (2)
Juist in 25 km, (3) Norderney in 35 km, (4) Baltrum in 45 km, (5) Langeoog in 50 km, (6)
Spiekeroog in 65 km und (7) Wangerooge in 75 km Entfernung.

:-—‘ 'U > \

o\ *Auri

A -
Abb. 11: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 1150 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Veréndert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Mangel: Critical Loads
Die fur den Lebensraumtyp 1130 Astuare geduRerten kritischen Anmerkungen tiber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

e IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21): 30-40 kg N / ha*a.

e Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) wird der Lebensraumtyp 1150
plotzlich nicht mehr bertcksichtigt mit der Begriindung, dass die zu erwartende
Stickstoffdeposition nicht Gber 0,1 kg N / ha*a liegt. Mit exakt dieser Begrindung
eliminierten IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) bereits in ihrem ersten
Stickstoffgutachten die Lebensraumtypen 1110, 1170, 2150 und 3130, wéahrend sie
den Lebensraumtyp 1150 nicht mit dieser Begriindung eliminierten und ihn der
Prufschritte 1 und 2 unterzogen. Hier entsteht erstmals der Verdacht einer
willktrlichen Vorgehensweise im Unterkapitel ,Critical Loads".

¢ VON DRACHENFELS (2012: 31): Kategorie ,M“ = gegen UbermaRige Nahrstoffeintrage
empfindliches Meeres- und Astuarbiotop (keine Angaben zu Critical Loads mdglich).

17




Kapitel 3: Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

Fir den Prifschritt 1 hinsichtlich der Landnutzungsklasse ,Wasserflachen“ (hierunter fallt
auch der Lebensraumtyp 1150) betrachten IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 24) die
Teilgebiete Borkum, Memmert, Juist, Norderney und Baltrum. Obwohl Abb. 11 den Nachweis
fur das Vorhandensein des Lebensraumtyps 1150 in allen Teilgebieten erbringt, nehmen die
Gutachter nur eine Prifung fur die Teilgebiete Borkum und Memmert vor. Die Inseln Juist,
Norderney und Baltrum hatten auch geprift werden missen. An dieser Stelle ist daher von
einem Mangel zu sprechen.

Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 24) verwendete untere CL-Wert ist fur den
Lebensraumtyp 1150 nicht anwendbar. Der Prifschritt 1 unterliegt somit einem Mangel. Die
Schlussfolgerung, dass Prufschritt 2 nicht erforderlich ist, unterliegt somit einem Mangel.

¢) Mangel: Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 1150 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer mit
,B = gut” (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete* nach NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2011-1). Dieser Datensatz
stammt aus dem Jahr 2000 und ist veraltet. An dieser Stelle ist daher von einem Mangel zu
sprechen.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 1150 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland mit ,schlecht®, fir Niedersachsen mit ,gunstig“ bewertet (Abb.
12).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
s atlantische Region kontinentale Region
Kriter
rerten D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet g g
Aktuelle Flache X g
Strukturen und Funktionen (in FFH) g
Angaben entfallen
Struktur gesamt g
Zukunftsaussichten g
Gesamtbewertung g
X  =unbekannt g | = glinstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 12: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 1150 ist auf
Deutschland bezogen schlecht, auf Niedersachsen bezogen gunstig.

d) Mangel: Vorbelastungswerte

Es ist an dieser Stelle die gleiche Kritik anzubringen wie zuvor bereits fir den Lebensraum-
typ 1130 geschehen. IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 24) verwenden Vorbelastungswerte
fur limnische Festlandsgewasser. Die benutzten Vorbelastungswerte sind darum fir die
Bewertung im Bereich des Wattenmeeres unbrauchbar. Die Bewertung unterliegt somit
einem Mangel.
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Kapitel 3: Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

3.3

Bei Riffen handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritadtenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf*
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

1170 Riffe

Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Die Hauptgefahrdungen der Riffe sind Nahr- und Schadstoffeintrage (,Vollzugshinweise flr
Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Nach VON DRACHENFELS (2012: 29) ein
gegen ubermaRige Nahrstoffeintrage empfindliches Meeres- und Astuarbiotop inklusive

sonstige salzhaltige Gewasser im Kistenbereich.

Mangellbersicht

L’\fl:i Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommt nur auRerhalb |Anhand von Satellitenfotos ist die Betroffenheit des
12 des Untersuchungsgebiets vor. Lebensraumtyps aufgrund der
(2012-1: 23 f.) mittels ,Abschneidekriterium* aus Gezeitenstromungen nachweisbar gegeben.
der Untersuchung eliminiert.
(2011: 21) Lebensraumtyp ist von Drachenfels (2012: 29): Kategorie ,M* = gegen
nahrstoffunempfindlich. UbermanRige Nahrstoffeintrage empfindliches
Aussage basiert auf ungeeeigneten Hinweisen Meeres- und Astuarbiotop.
13 |aus GroRbritannien. Niederséchsischer Landesbetrieb fur
Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (2011-
4:7): ,Die Hauptgefahrdungen der Riffe sind Nahr-
und Schadstoffeintrag (...)".
(2011: 21) bzw. (2012-1: 23): Angabe eines Datensatz stammt aus dem Jahr 2000 und ist
14 veralteten Erhaltungszustandes. veraltet. Eingrenzung: Trotz der Verwendung alter
Daten erfolgte eine richtige Bewertung mit "C". Die
Schlussfolgerung hieraus fehlt jedoch.
(2011: 22) bzw. (2012-1: 23 f.): falsche Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle
15 | Schlussfolgerung der Voruntersuchung. aufgrund eines schlechten Erhaltungszustandes
nicht erkannt.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
16 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
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Kapitel 3: Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

a) Mangel: Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) weisen mit der Fuf3note 3 darauf hin, dass der
Lebensraumtyp nur au3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) wurde dieser Lebensraumtyp mittels
~+Abschneidekriterium® aus der Untersuchung eliminiert.

Die Gutachter haben vergessen, den Einfluss von Ebbe und Flut zu berucksichtigen und
behandeln fur ihre Emissionsprognose das Wattenmeer als wenn es sich um eine unbeweg-
liche Landoberflache handeln wirde. Auf Satellitenbildern ist jedoch deutlich erkennbar, dass
Eintrage bei auflaufendem Wasser in das Emséstuar hineingedrickt werden, wahrend sie
bei ablaufendem Wasser in das Wattenmeer und die Nordsee hinausgezogen und bis vor die
Inseln verfrachtet werden (Abb. 13). Bei Ebbe ist somit nachweislich auch das Gebiet
Borkum Riffgrund (trapezférmiger Umriss in den Grafiken links oben) mit dem Lebensraum-
typ 1170 durch Stickstoffeintrage vom Vorhaben betroffen. Bei den Aufnahmen handelt es
sich um MERIS © ESA Satellitendaten in einer raumlichen Auflésung von 300 m.

g
TSM [g m*-3] 2 o g 2 TSM [g m*-3]

0.3

Abb. 13, links: Aufnahme bei Hochwasser am 03.06.2004. Rechts: Aufnahme bei Niedrigwasser am 29.03.2004.
Die Farbskala zeigt den Anteil von Schwebstoff im Meerwasser in Milligramm pro Liter (STELzER, per Emalil
2013).
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Kapitel 3: Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

b) Mangel: Critical Loads

Die fur den Lebensraumtyp 1130 Astuare geauRerten kritischen Anmerkungen tber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21), schreiben in ihrem ersten Stickstoffgutachten
falschlicherweise, dass der Lebensraumtyp 1170 nahrstoffunempfindlich ist (Abb. 14).

Tabelle 5-2: Empfindlichkeit gegeniiber Stickstoffeintragen und Erhaltungszustand der
wertgebenden Lebensraumtypen des FFH-Gebietes ,,Nationalpark Nieder-
sachsisches Wattenmeer*

FFH- | Name Erhaltungs- | Empfindlich- | Flache Anteil am
Code zustand keit / CL (ha) Gesamt-
(kg/(ha*a)) gebiet (%)

Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer

11103 Sandbénke mit nur schwacher stén- A >34, 40.500 14,62
diger Uberspiilung durch Meerwasser

11303 Astuarien A 30-402 2.400 0,87

1140 Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und A 30-402 131.500 47,48
Mischwatt

1150* Lagunen des Kustenraumes (Sand- B 30-402 5 <0,01
seen)

11603 Flache groRe Meeresarme und — B >344 81.000 29,25
buchten (Flachwasserzonen und
Seegraswiesen)

11703 Riffe C unempfindlich 1.300 0,47

1310 Pioniervegetation mit Salicornia und A 30-402 3.200 1,16
anderen einjahrigen Arten auf
Schlamm und Sand (Quellerwatt)

1220 Qrhlickarachactinde (Snartininn R 2040, 120 nna

Abb. 14: Die Abbildung zeigt Tabelle 5-2 aus dem Stickstoffgutachten von Oktober 2011 (IBL
UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 21). Hier wurde der Lebensraumtyp 1170 als unempfindlich gegentber
Nahrstoffen eingestuft.

Der NIEDERSACHSISCHE LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2011-4: 7) gibt jedoch in seinen Vollzugshinweisen fur Riffe an: ,Die Haupt-
gefahrdungen der Riffe sind Nahr- und Schadstoffeintrag (...)“. Siehe Abb. 15.

Tab. 5: Gefahrdungsfaktoren fiir den Erhaltungszustand von Riffen
http://www.bfn.de/0316 typ1170.html

Aktuelle Gefahrdungen Bewertung
| Nahr- und Schadstoffeintrag +++
Fischerei (Grundschleppnetz) +
Baggergutverklappungen +
Wasserbauliche Malnahmen +

+++ = groRflachig ++ =haufig + =zumindest in Einzelfallen relevant

Abb. 15: Die Abbildung zeigt die in den Vollzugshinweisen abgebildete Tabelle 5 und weist deutlich auf die
Gefahrdung des Lebensraumtyps 1170 durch Nahrstoffe hin (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2011-4: 7).

VON DRACHENFELS (2012: 29) stuft den Lebensraumtyp 1170 Riffe ein in die Kategorie ,M“ =
gegen UbermaRige Nahrstoffeintrage empfindliches Meeres- und Astuarbiotop (keine
Angaben zu Critical Loads mdglich).
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Kapitel 3: Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

c) Mangel: Erhaltungszustand

Trotz des verwendeten alten Datensatzes aus dem Jahr 2000 (nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2011-1) bewerten IBL
Umweltplanung GmbH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) den Erhaltungszustand richtigerweise
mit ,C = unzureichend bis schlecht” (Abb. 16). Sie vollziehen jedoch im Anschluss daran
keine Schlussfolgerung, obwonhl sie selbst einen bedeutungsvollen Hinweise geben, was in
einem solchen Fall zu tun ist.

LRTs / Arten

Uberspiilte Sandbénke Unbekannt
Astuarien

Vegetationsfreies
Schlick-, Sand- und
Mischwatt

Lagunen (Strandseen)

Flache groBe Meeres-
arme und -buchten Unbekantt
. Ungiinstig—
Riffe
unzureichend
Ungiinstig—
Kegelrobbe unzureichend
Schweinswal Unguns'tlg—
unzureichend

Abb. 16: Der Erhaltungszustand fiur den Lebensraumtyp 1170 wurde auf Deutschland bezogen mit unzureichend
bewertet auf Grundlage des Zeitraums 2001-2006 (UMWELTBUNDESAMT 2010-1: 108).

Die Ausflihrungen hatten demzufolge lauten missen:

e Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 1170 wurde mit ,C = unzureichend®
bewertet.

e Diese Einstufung erfolgte nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund von
Wirkungen von Nahrstoffeintragen (siehe Ausfiihrungen unter Punkt c).

o Es muss demzufolge grundsatzlich eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt
werden.

Die Gutachter verschweigen diese Sachverhalte. An dieser Stelle ist daher von einem
bedeutsamen Mangel zu sprechen, der zur Folge hat, dass die sogenannte ,lrrelevanz-
schwelle“ zum zweiten Mal nicht angewendet werden kann (siehe Punkt d).
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d) Mangel: Irrelevanzschwelle
In Ful3note 2 (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 11) bzw. Ful3note 1 (IBL UMWELTPLANUNG
GmBH 2012-1: 17) greifen die Gutachter auf KIFL (2008: 19) zurlick:

,im Falle eines ungunstigen Erhaltungszustands der betroffenen Arten und
Lebensraume gilt auf der Ebene der FFH-Vorprifung folgende Ausnahme: Wenn der
Erhaltungszustand eines betroffenen Natura 2000-Gebietes als ungiinstig (C)
eingestuft wurde und diese Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund
von Wirkungen der hier zu beurteilenden Schadstoffe erfolgte, sollte grundsatzlich eine
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgeflihrt werden.”

Es gilt somit zu klaren, ob die schlechte Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich
aufgrund von Wirkungen von Nahrstoffeintragen erfolgte. Demzufolge ist auf die unter Punkt
b genannten Ausfilhrungen zuriickzukommen. Der NIEDERSACHSISCHE LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2011-4: 7) gibt in seinen Vollzugs-
hinweisen fir Riffe an: ,Die Hauptgefahrdungen der Riffe sind Nahr- und Schadstoffeintrag
(...)“. Abb. 15 verdeutlicht dies ebenfalls sehr anschaulich.

23



Kapitel 3: Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

3.4

Bei Atlantischen Salzwiesen handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fir
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ

1330 Atlantische Salzwiesen

2012-2).

Fiar die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefahrdungsfaktoren zéhlen u.a. UberméRige N&hrstoffeintrdge sowie die
Akkumulation von Schadstoffen (,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen® nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2). Je nach Auspragung geringe, mafRige oder mittlere bis hohe Empfindlichkeit

gegenuber Nahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 31 f.).

Mangelubersicht

Stickstoffemissionen.

L,\fl(rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2011: 22) bzw. (2012-1: 25, 30): ungeeigneter von Drachenfels (2012: 31 f.): unterer CL-Wert von
17 Junterer CL-Wert aus Grof3britannien von 30 kg N/ |15 kg N / ha*a fiir Niedersachsen.
ha*a.
18 (2011: 23) bzw. (2012-1: 25, 30): falsche Uberschreitung der Irrelevanzschwelle nicht
Schlussfolgerungen der Voruntersuchung. erkannt.
19 (2011: 21) bzw. (2012-1: 23, 28): Angabe falscher [|Datensatze stammen aus 1991 bzw. 1999 und
Erhaltungszustéande. sind veraltet. Der Erhaltungszustand ist
(2011: 23) bzw. (2012-1: 25 f,, 30): falsche Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle
20 | Schlussfolgerung der Voruntersuchung. aufgrund eines unzureichenden
Erhaltungszustandes nicht erkannt.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
21 Juber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrdge verursacht.
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a) Verbreitung

Der Lebensraumtyp 1330 wurde von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1)
berticksichtigt, so dass an dieser Stelle nicht von einem Mangel gesprochen werden kann.
Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) unmittelbar gegeben (Abb.
17).

Abb. 17: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 1330 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Widerspruch: Critical Loads
Die fur den Lebensraumtyp 1130 Astuare ge&dufRerten kritischen Anmerkungen lber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

e IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21): 30-40 kg N / ha*a.

e |BL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 25, 30): unterer CL-Wert von 30 kg N / ha*a fiir
die FFH-Gebiete ,Niedersachsisches Wattenmeer und ,Unterems und Aul3enems"”.

e VON DRACHENFELS (2012: 31 f.): je nach Auspragung kann eine ,mittlere bis hohe
Empfindlichkeit“ (CL 15-20/25 kg N / ha*a) vorliegen.

Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) bzw. (2012-1: 25, 30) verwendete untere CL-
Wert entspricht einem Zuordnungsvorschlag aus GrofRbritannien und ist dem speziell fur
Niedersachsen aufgestellten Wert nach VON DRACHENFELS (2012: 31 f.) unterzuordnen. Es
ist darum ein unterer CL-Wert von 15 kg N / ha*a zu benutzen. Die Gesamtbelastung in allen
Teilgebieten (Dollart, Rysum, Leybucht, Norden/Dornum, Borkum, Memmert, Juist, Norder-
ney und Baltrum) liegt nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) bzw. (2012-1: 25, 30)
Uber dem unteren CL-Wert von 15 kg N / ha*a. Der Prufschritt 1, ob die Gesamtbelastung
Uber dem unteren CL-Wert liegt, unterliegt somit einem Mangel. Die Schlussfolgerung, dass
Prufschritt 2 nicht erforderlich ist, unterliegt somit einem Mangel.
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Der Prifschritt 2 beinhaltet nun die Frage, ob die Zusatzbelastung mehr als 3 % des unteren
CL-Wertes entspricht. Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) schwanken die
Zusatzbelastungen je nach Teilgebiet zwischen 0,1 und 0,39 kg N / ha*a. Nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 25, 30) werden plétzlich nicht mehr die Teilgebiete Dollart,
Borkum, Memmert, Juist, Norderney und Baltrum bericksichtigt. Fir die im zweiten
Stickstoffgutachten noch bertcksichtigten Teilgebiete Leybucht, Norden/Dornum und Rysum
weisen IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 25, 30) nun jedoch eine Zusatzbelastung von
0,63 kg N / ha*a fur das FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer* und 0,61
kg N / ha*a fur das FFH-Gebiet ,Unterems und AulRenems” aus. Beide Werte liegen Uber 3
% des unteren CL-Wertes von 0,45 kg N / ha*a. Die Irrelevanzschwelle ist damit Uber-
schritten.

Die oft wiederholte und pauschalisierend verwendete Schlussfolgerung der Gutachter
,Negative Auswirkungen durch Stickstoffeintrdge kdnnen ausgeschlossen werden® ist daher
nicht aufrecht zu erhalten. Es ist deshalb von einem bedeutsamen Mangel zu sprechen.

¢) Mangel: Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 1330 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® mit
A = sehr gut* (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete” nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2011-1). Dieser
Datensatz stammt aus dem Jahr 1991 und ist veraltet.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) auch
weitere FFH-Gebiete berlcksichtigt (,Vollstdndige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete“ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2011-1).

e Seite 28 des Gutachtens: veralteter Datensatz aus dem Jahr 1999, Bewertung im
FFH-Gebiet ,Unterems und Au3enems* mit ,B = gut®.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 1330 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,unzureichend” bewertet (Abb. 18).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Kriterien atlantische Region kontinentale Region
D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet g g
Aktuelle Flache g o]
Strukturen und Funktionen (in FFH) u o]
Angaben entfallen
Struktur gesamt u g
Zukunftsaussichten u u
Gesamtbewertung u u
X = unbekannt g = glnstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 18: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 1330 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend.
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Die Verwendung der benutzten Erhaltungszustande unterliegt somit einem Mangel. Hieraus
folgt auch, dass die Gutachter einen weiteren Fehler begehen. Die Ausfuhrungen hatten
aufgrund des unzureichenden Erhaltungszustandes lauten missen:

o Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 1330 wurde mit ,C = unzureichend®
bewertet.

e Diese Einstufung erfolgte nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund von
Wirkungen von Nahrstoffeintragen (siehe Ausfihrungen unter dem Punkt ,Fir die
Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren®).

e Es muss demzufolge grundsatzlich eine FFH-Vertraglichkeitsprufung durchgefihrt
werden.

Die Gutachter verschweigen diese Sachverhalte. An dieser Stelle ist daher von einem
bedeutsamen Mangel zu sprechen, der zur Folge hat, dass die sogenannte ,lrrelevanz-
schwelle” zum dritten Mal nicht angewendet werden kann (siehe Punkt d).

d) Mangel: Irrelevanzschwelle
In Fu3note 2 (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 11) bzw. Ful3note 1 (IBL UMWELTPLANUNG
GMBH 2012-1: 17) greifen die Gutachter auf KIFL (2008: 19) zurlick:

.iIm Falle eines unginstigen Erhaltungszustands der betroffenen Arten und
Lebensraume gilt auf der Ebene der FFH-Vorprifung folgende Ausnahme: Wenn der
Erhaltungszustand eines betroffenen Natura 2000-Gebietes als ungiinstig (C)
eingestuft wurde und diese Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund
von Wirkungen der hier zu beurteilenden Schadstoffe erfolgte, sollte grundsatzlich eine
FFH-Vertraglichkeitspriifung durchgeftihrt werden.”

Es gilt somit zu klaren, ob die schlechte Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich
aufgrund von Wirkungen von Nahrstoffeintragen erfolgte. Demzufolge ist auf die unter dem
Punkt ,Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren“ genannten Ausfihrungen
zurickzukommen. Der NIEDERSACHSISCHE LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2) gibt in seinen Vollzugshinweisen fir Atlantische
Salzwiesen an, dass ubermaflige Nahrstoffeintrdge zu den Hauptgefahrdungsfaktoren
zéhlen.
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3.5

Bei WeiRdunen handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fur Erhaltungs-
und Entwicklungsmal3nahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritaten-
listen der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

2120 Weildinen

Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Nach vON DRACHENFELS (2012: 33) je nach Auspragung maRige oder mittlere bis hohe

Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen.

Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommtim Willkurliche Vorgehensweise erkennbar.
29 Untersuchungsgebiet vor. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
(2012-1: 23 f.): mittels ,,Abschneidekriterium* aus
der Untersuchung eliminiert.
(2011: 21) bzw. (2012-1: 23): Angabe eines Datensatz stammtaus dem Jahr 1991 und ist
23 falschen Erhaltungszustandes. veraltet. Eingrenzung: Der Mangel besteht bei
Anwendung auf die gesamtdeutsche Bewertung,
nicht bei der niederséchsischen Bewertung.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
24 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

Stickstoffemissionen.
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a) Mangel: Verbreitung

In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) den
Lebensraumtyp nicht mit der FuRnote 3 gekennzeichnet, die darauf verwiesen hatte, dass
der Lebensraumtyp nur auf3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten hingegen wurde dieser Lebensraumtyp nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung
eliminiert. Hier muss zum zweiten Mal der Verdacht der willkurlichen Bewertung im
Unterkapitel ,Verbreitung“ geduRRert werden.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) gegeben (Abb. 19). Das
nachste betroffene Gebiet liegt auf (1) Borkum in 17,5 km Entfernung. Es folgen die Inseln
(2) Juist in 25 km, (3) Norderney in 35 km, (4) Baltrum in 45 km, (5) Langeoog in 50 km, (6)
Spiekeroog in 65 km und (7) Wangerooge in 75 km Entfernung.

} : 5
’ ' 3 2 ——
2 .

e\ *Auri

Abb. 19: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 2120 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Critical Loads
Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) verwendete untere CL-Wert liegt 5 kg unter
dem unteren CL-Wert nach VON DRACHENFELS (2012: 33), so dass sich hier kein
Widerspruch ergibt.
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c) Mangel: Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 2120 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® mit
LA = sehr gut* (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete* nach Niedersachsischer
Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz 2011-1). Dieser Datensatz
stammt aus dem Jahr 1991 und ist veraltet. An dieser Stelle ist daher von einem Mangel zu
sprechen.

Eingrenzung: Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 2120 nach
dem FFH-Bericht 2007 fur Deutschland mit ,unzureichend®, flir Niedersachsen mit ,gtinstig"
bewertet (Abb. 20). Der Mangel kommt daher nur bei Anwendung der gesamtdeutschen
Betrachtung zum Tragen.

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region
D NI D NI

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Angaben entfallen
Struktur gesamt

Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt - = glinstig u = unzureichend

- = schlecht

Abb. 20: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 2120 ist auf
Deutschland bezogen unzureichend, auf Niedersachsen bezogen gunstig.
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3.6 2130* Graudinen mit krautiger Vegetation

Bei Graudinen handelt es sich um einen prioritér natirlichen FFH-Lebensraumtyp nach Art.
6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-Richtlinie.

Zudem handelt es sich bei Graudiunen um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat far
Erhaltungs- und Entwicklungsmaflnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

Fiar die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefahrdungsfaktoren gehort die Eutrophierung (u.a. durch Eintrage aus der
Luft) (,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Je nach
Auspragung geringe, mafiige, mittlere bis hohe, hohe oder sehr hohe Empfindlichkeit
gegenuber Nahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 33 ff.).

Mangelubersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommtim Willkurliche Vorgehensweise erkennbar.

o5 Untersuchungsgebiet vor. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
(2012-1: 23 f.): mittels ,Abschneidekriterium® aus
der Untersuchung eliminiert.

26 (2011: 23): ungeeigneter unterer CL-Wert aus von Drachenfels (2012: 33 ff): unterer CL-Wert von
GroRbritannien von 10 kg N / ha*a. 5 kg N / ha*a fur Niedersachsen.

o7 (2011: 23 f.): falsche Schlussfolgerung der Uberschreitung der Irrelevanzschwelle nicht
Voruntersuchung. erkannt.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,

28 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
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a) Mangel: Verbreitung

In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) den
Lebensraumtyp nicht mit der FuRnote 3 gekennzeichnet, die darauf verwiesen hatte, dass
der Lebensraumtyp nur auf3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten hingegen wurde dieser Lebensraumtyp nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung
eliminiert. Hier muss zum dritten Mal der Verdacht der willkirlichen Bewertung im
Unterkapitel ,Verbreitung“ geduRRert werden.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) gegeben (Abb. 21). Das
nachste betroffene Gebiet liegt auf (1) Borkum in 17,5 km Entfernung. Es folgen die Inseln
(2) Juist in 25 km, (3) Norderney in 35 km, (4) Baltrum in 45 km, (5) Langeoog in 50 km, (6)
Spiekeroog in 65 km und (7) Wangerooge in 75 km Entfernung.

Abb. 21: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 2130 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Veréndert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Mangel: Critical Loads
Die fur den Lebensraumtyp 1130 Astuare ge&dufRerten kritischen Anmerkungen iber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

e |BL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21): 10-20 kg N / ha*a.

e Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) wird der Lebensraumtyp 2130
plétzlich nicht mehr bericksichtigt mit der Begriindung, dass die zu erwartende
Stickstoffdeposition nicht tGber 0,1 kg N / ha*a liegt. Mit exakt dieser Begrindung
eliminierten IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) bereits in ihrem ersten
Stickstoffgutachten die Lebensraumtypen 1110, 1170, 2150 und 3130, wéhrend sie
den Lebensraumtyp 2130 nicht mit dieser Begriindung eliminierten und ihn der
Prufschritte 1 und 2 unterzogen. Hier entsteht zum zweiten Mal der Verdacht einer
willkirrlichen Vorgehensweise im Unterkapitel ,Critical Loads*.

e VON DRACHENFELS (2012: 33 ff.): je nach Auspragung kann eine ,sehr hohe
Empfindlichkeit* (CL 5-10 kg N / ha*a) vorliegen.
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Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) verwendete untere CL-Wert entspricht einem
Zuordnungsvorschlag aus GrofRbritannien und ist dem speziell fir Niedersachsen
aufgestellten Wert nach vON DRACHENFELS (2012: 33 ff.) unterzuordnen. Es ist darum ein
unterer CL-Wert von 5 kg N / ha*a zu benutzen. Die Gesamtbelastung in den Teilgebieten
Norden/Dornum, Borkum, Memmert, Juist, Norderney und Baltrum liegt nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) Uber dem unteren CL-Wert von 5 kg N / ha*a. Der
Prufschritt 1 unterliegt jedoch keinem Mangel, weil die Gutachter dennoch richtigerweise
entschieden haben, dass Prifschritt 2 durchzuftihren ist.

Der Prufschritt 2 beinhaltet nun die Frage, ob die Zusatzbelastung mehr als 3 % des unteren
CL-Wertes entspricht. Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) schwanken die
Zusatzbelastungen je nach Teilgebiet zwischen 0,1 und 0,27 kg N / ha*a. Die Werte fur die
Teilgebiete Norden/Dornum und Juist liegen Uber 3 % des unteren CL-Wertes von 0,15 kg N
/ ha*a. Die Irrelevanzschwelle ist damit zum zweiten Mal tberschritten.

Die oft wiederholte und pauschalisierend verwendete Schlussfolgerung der Gutachter
,Negative Auswirkungen durch Stickstoffeintrdge konnen ausgeschlossen werden® ist daher
nicht aufrecht zu erhalten. Es ist deshalb von einem bedeutsamen Mangel zu sprechen.

¢) Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 2130 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® mit
.B = gut" (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete* nach Niedersachsischer
Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz 2011-1). Dieser Datensatz
stammt aus dem Jahr 1991 und ist veraltet. Da jedoch auch die Bewertung von 2007 zu
keinem anderen Ergebnis kam, ist ein Mangel an dieser Stelle nicht feststellbar.

Nach Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
(2012-2) wurde der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 2130 nach dem FFH-Bericht
2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,glinstig“ bewertet (Abb. 22).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
o atlantische Region kontinentale Region

Krit

riterien D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet g g
Aktuelle Flache g g
Strukturen und Funktionen (in FFH) g [¢]

Angaben entfallen

Struktur gesamt g a
Zukunftsaussichten g g
Gesamtbewertung g g
Kx = unbekannt B - glnstig u = unzureichend_ - = s_chlechl

Abb. 22: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 2130 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen gunstig.
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3.7 2140* Kistendinen mit Krahenbeere

Bei Kistendinen mit Kréahenbeere handelt es sich um einen prioritdr natirlichen FFH-
Lebensraumtyp nach Art. 6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-Richtlinie.

Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

In vielen Bereichen schreitet die Sukzession weiter fort, besonders an Ortsrandern kommt es
teilweise zur Ruderalisierung durch Nahrstoffeintrédge (,Vollzugshinweise fur Arten und
Lebensraumtypen“ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Je nach Auspragung mittlere bis hohe oder hohe

Empfindlichkeit gegentber Nahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 33 ff.).

Mangellbersicht

L’\f:rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommtim Willkurliche Vorgehensweise erkennbar.
29 Untersuchungsgebiet vor. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
(2012-1: 23 f.): mittels ,,Abschneidekriterium* aus
der Untersuchung eliminiert.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
30 |uUber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
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a) Mangel: Verbreitung

In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) den
Lebensraumtyp nicht mit der FuRnote 3 gekennzeichnet, die darauf verwiesen hatte, dass
der Lebensraumtyp nur auf3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten hingegen wurde dieser Lebensraumtyp nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung
eliminiert. Hier muss zum vierten Mal der Verdacht der willkirlichen Bewertung im
Unterkapitel ,Verbreitung“ geduRRert werden.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) gegeben (Abb. 23). Das
nachste betroffene Gebiet liegt auf (1) Borkum in 17,5 km Entfernung. Es folgen die Inseln
(2) Juist in 25 km, (3) Norderney in 35 km, (4) Baltrum in 45 km, (5) Langeoog in 50 km, (6)
Spiekeroog in 65 km und (7) Wangerooge in 75 km Entfernung.

Abb. 23: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 2140 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot

schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-SCHUTZ (2012-2).

b) Critical Loads
Die fur den Lebensraumtyp 1130 Astuare geduRerten kritischen Anmerkungen uber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

e IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21): 10-20 kg N / ha*a.

e Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) wird der Lebensraumtyp 2140
plotzlich nicht mehr bertcksichtigt mit der Begrindung, dass die zu erwartende
Stickstoffdeposition nicht Gber 0,1 kg N / ha*a liegt. Mit exakt dieser Begrindung
eliminierten IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) bereits in ihrem ersten
Stickstoffgutachten die Lebensraumtypen 1110, 1170, 2150 und 3130, wéahrend sie
den Lebensraumtyp 2140 nicht mit dieser Begrindung eliminierten und ihn der
Priufschritte 1 und 2 unterzogen. Hier entsteht zum dritten Mal der Verdacht einer
willktrlichen Vorgehensweise im Unterkapitel ,Critical Loads".

e VON DRACHENFELS (2012: 33 ff.): je nach Auspragung ,hohe Empfindlichkeit* (CL 8-
15, 10-15, 10-20 kg N / ha*a).
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Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) verwendete untere CL-Wert entspricht einem
Zuordnungsvorschlag aus GrofRbritannien und ist dem speziell fir Niedersachsen
aufgestellten Wert nach vON DRACHENFELS (2012: 33 ff.) unterzuordnen. Es ist darum ein
unterer CL-Wert von 8 kg N / ha*a zu benutzen. Die Gesamtbelastung in den Teilgebieten
Borkum, Juist, Norderney und Baltrum liegt nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) tber
dem unteren CL-Wert von 8 kg N / ha*a. Der Prufschritt 1 unterliegt jedoch keinem Mangel,
weil die Gutachter dennoch richtigerweise entschieden haben, dass Prifschritt 2
durchzufihren ist.

Der Prufschritt 2 beinhaltet nun die Frage, ob die Zusatzbelastung mehr als 3 % des unteren
CL-Wertes entspricht. Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) schwanken die
Zusatzbelastungen je nach Teilgebiet zwischen 0,1 und 0,16 kg N / ha*a. Die Werte fur die
Teilgebiete liegen nicht Uber 3 % des unteren CL-Wertes von 0,24 kg N / ha*a. Ein Mangel
ist daher an dieser Stelle nicht feststellbar.

c) Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 2140 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® mit
A = sehr gut® (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete® nach Niedersachsischer
Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz 2011-1). Dieser Datensatz
stammt aus dem Jahr 1991 und ist veraltet. Da jedoch auch die Bewertung von 2007 zu
keinem anderen Ergebnis kam, ist ein Mangel an dieser Stelle nicht feststellbar.

Nach Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
(2012-2) wurde der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 2140 nach dem FFH-Bericht
2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,glnstig“ bewertet (Abb. 24).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Kriterien atlantische Region kontinentale Region
D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet g g
Aktuelle Flache g g
Strukturen und Funktionen (in FFH) g g
Angaben entfallen
Struktur gesamt g g
Zukunftsaussichten g g
Gesamtbewertung g (]
X = unbekannt g = ginstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 24: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 2140 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen giinstig.
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3.8 2150* Kistendinen mit Besenheide

Bei Kustendinen mit Besenheide handelt es sich um einen prioritar nattrlichen FFH-
Lebensraumtyp nach Art. 6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-Richtlinie.

Zudem handelt es sich bei Kistendiinen mit Besenheide um einen FFH-Lebensraumtyp mit
Prioritat fOr Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen in der niedersdchsischen Bio-
diversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefahrdungsfaktoren zahlen u.a. die fortschreitende Sukzession sowie
Nahrstoffeintrage (,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen“ nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Nach voN DRACHENFELS (2012: 33) hohe Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen.

Mangellbersicht

L’\f;rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommt nichtim Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.

31 Untersuchungsgebiet vor.

(2012-1: 23 f.): mittels ,,Abschneidekriterium* aus
der Untersuchung eliminiert.

32 (2011: 23): ungeeigneter unterer CL-Wert aus von Drachenfels (2012: 33): unterer CL-Wert von 8
GroRbritannien von 10 kg N / ha*a. kg N / ha*a fir Niedersachsen.

(2011: 22) bzw. (2012-1: 23 f.): Schlussfolgerung Die Gutachter nahmen keine eingehendere

33 der Voruntersuchung nicht iberprifbar. Untersuchung vor, da sie den Lebensraumtyp in

beiden Stickstoffgutachten als "aufRerhalb vom
Untersuchungsgebiet" klassifizierten.

34 (2011: 21) bzw. (2012-1: 23): Angabe eines Datensatz stammt aus dem Jahr 2004 und ist
falschen Erhaltungszustandes. veraltet. Der Erhaltungszustand ist unzureichend.
(2011: 22) bzw. (2012-1: 23 f.): falsche Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle

35 | Schlussfolgerung der Voruntersuchung. aufgrund eines unzureichenden

Erhaltungszustandes nicht erkannt.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,

36 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
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a) Mangel: Verbreitung

In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) den
Lebensraumtyp mit der FulRnote 3 gekennzeichnet, die darauf verweist, dass der
Lebensraumtyp nur au3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten wurde dieser Lebensraumtyp nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung
eliminiert.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) scheinbar nicht
gegeben (Abb. 25). Die in den Vollzugshinweisen abgebildeten Grafiken stellen jedoch
immer nur die Verbreitungsschwerpunkte dar. Kistendinen mit Besenheide kommen
nachweisbar auch im Braundinengebiet der Greunen Stee auf Borkum vor. Das nachste
betroffene Gebiet liegt deswegen nicht erst auf (2) Wangerooge in 75 km Entfernung,
sondern bereits auf (1) Borkum in 17,5 km Entfernung.

Abb. 25: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 2150 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rot
schraffierte Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Veréndert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Mangel: Critical Loads
Die fur den Lebensraumtyp 1130 Astuare geduRerten kritischen Anmerkungen uber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

e IBL Umweltplanung GmbH (2011: 21): 10-20 kg N / ha*a. Nach IBL UMWELTPLANUNG
GmBH (2011: 22) wird der Lebensraumtyp 2150 nicht beriicksichtigt mit der
Begriindung, dass die zu erwartende Stickstoffdeposition nicht tiber 0,1 kg N / ha*a
liegt.

e Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) wird der Lebensraumtyp 2150 nicht
bertcksichtigt mit der Begriindung, dass die zu erwartende Stickstoffdeposition nicht
tber 0,1 kg N / ha*a liegt.

e VON DRACHENFELS (2012: 33): ,hohe Empfindlichkeit* (CL 8-15, 10-15, 10-20 kg N /
ha*a).
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Da die Gutachter die eingehendere Untersuchung in ihren beiden Stickstoffgutachten mittels
~Abschneidekriterium® unterbunden haben, kdnnen an dieser Stelle keine weiteren Aussagen
getroffen werden. Dies stellt einen Mangel dar.

¢) Mangel: Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 2150 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® mit
.B = gut’ (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete* nach Niedersachsischer Landes-
betrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz 2011-1). Dieser Datensatz stammt
aus dem Jahr 2004 und ist veraltet.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 2150 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland mit ,,schlecht”, fir Niedersachsen mit ,unzureichend” bewertet
(Abb. 26).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

P atlantische Region kontinentale Region

Krit

riterien D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet a a
Aktuelle Flache X: g
Strukturen und Funktionen (in FFH) [}

Angaben entfallen

Struktur gesamt a
Zukunftsaussichten u u
Gesamtbewertung u

X =unbekannt g | = ginstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 26: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 2150 ist auf
Deutschland bezogen schlecht, auf Niedersachsen bezogen unzureichend.

Die Verwendung des benutzten Erhaltungszustandes unterliegt somit einem Mangel. Hieraus
folgt auch, dass die Gutachter einen weiteren Fehler begehen. Die Ausfuhrungen hatten
aufgrund des unzureichenden Erhaltungszustandes lauten missen:

e Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 2150 wurde mit ,C = unzureichend®
bewertet.

o Diese Einstufung erfolgte nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund von
Wirkungen von Nahrstoffeintragen (siehe Ausfuhrungen unter dem Punkt ,Fur die
Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren®).

o Es muss demzufolge grundsatzlich eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt
werden.

Die Gutachter verschweigen diese Sachverhalte. An dieser Stelle ist daher von einem
bedeutsamen Mangel zu sprechen, der zur Folge hat, dass die sogenannte ,lrrelevanz-
schwelle” zum vierten Mal nicht angewendet werden kann (siehe Punkt d).
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d) Mangel: Irrelevanzschwelle
In Ful3note 2 (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 11) bzw. Ful3note 1 (IBL UMWELTPLANUNG
GmBH 2012-1: 17) greifen die Gutachter auf KIFL (2008: 19) zurlick:

,im Falle eines ungunstigen Erhaltungszustands der betroffenen Arten und
Lebensraume gilt auf der Ebene der FFH-Vorprifung folgende Ausnahme: Wenn der
Erhaltungszustand eines betroffenen Natura 2000-Gebietes als ungiinstig (C)
eingestuft wurde und diese Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund
von Wirkungen der hier zu beurteilenden Schadstoffe erfolgte, sollte grundsatzlich eine
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgeflihrt werden.”

Es gilt somit zu klaren, ob die schlechte Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich
aufgrund von Wirkungen von Nahrstoffeintragen erfolgte. Demzufolge ist auf die unter dem
Punkt ,Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren genannten Ausfiihrungen
zurickzukommen. Der NIEDERSACHSISCHE LANDESBETRIEB FUR \WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2) gibt in seinen Vollzugshinweisen fur Kistendiinen mit
Besenheide an, dass Verbuschung und Néahrstoffeintrage zu den Hauptgeféahrdungsfaktoren
zahlen.
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3.9 2190 Feuchte Diuinentaler

Bei Feuchten Dinentalern handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit hochster
Prioritat fr Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der niedersachsischen Bio-
diversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefahrdungsfaktoren z&hlen u.a. die fortschreitende Sukzession sowie
Nahrstoffeintrage (,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen“ nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Je nach Auspragung maRige, mittlere bis hohe, hohe oder sehr hohe Empfindlichkeit
gegenuber Nahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 34).

Mangelubersicht

L,\fl(rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommtim Willkurliche Vorgehensweise erkennbar.

37 Untersuchungsgebiet vor. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.

(2012-1: 23 f.): mittels ,Abschneidekriterium* aus
der Untersuchung eliminiert.

38 (2011: 23): ungeeigneter unterer CL-Wert aus von Drachenfels (2012: 34): unterer CL-Wert von 5
GroRbritannien von 10 kg N / ha*a. kg N / ha*a fir Niedersachsen.

39 (2011: 26): falsche Schlussfolgerung der Uberschreitung der Irrelevanzschwelle nicht
Voruntersuchung. erkannt.

20 (2011: 21) bzw. (2012-1: 23): Angabe eines Datensatz stammt aus dem Jahr 1991 und ist
falschen Erhaltungszustandes. veraltet. Der Erhaltungszustand ist unzureichend.
(2011: 26) bzw. (2012-1: 23 f.): falsche Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle

41 |Schlussfolgerung der Voruntersuchung. aufgrund eines unzureichenden

Erhaltungszustandes nicht erkannt.
(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,

42 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.

41



Kapitel 3: Fehlerhafte Bewertung von Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

a) Mangel: Verbreitung

In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) den
Lebensraumtyp mit der FuBnote 3 nicht gekennzeichnet, die darauf verwiesen hatte, dass
der Lebensraumtyp nur auf3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten hingegen wurde dieser Lebensraumtyp nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung
eliminiert. Hier muss zum flinften Mal der Verdacht der willkirlichen Bewertung im
Unterkapitel ,Verbreitung“ geduRRert werden.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) gegeben (Abb. 27). Das
nachste betroffene Gebiet liegt auf (1) Borkum in 17,5 km Entfernung. Es folgen die Inseln
(2) Juist in 25 km, (3) Norderney in 35 km, (4) Baltrum in 45 km, (5) Langeoog in 50 km, (6)
Spiekeroog in 65 km und (7) Wangerooge in 75 km Entfernung.

Abb. 27: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 2190 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Mangel: Critical Loads
Die fur den Lebensraumtyp 1130 Astuare geduRerten kritischen Anmerkungen uber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

e |BL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21): 10-25 kg N / ha*a.

e Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) wird der Lebensraumtyp 2190
plotzlich nicht mehr bertcksichtigt mit der Begrindung, dass die zu erwartende
Stickstoffdeposition nicht Uber 0,1 kg N / ha*a liegt. Mit exakt dieser Begriindung
eliminierten IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 22) bereits in ihrem ersten
Stickstoffgutachten die Lebensraumtypen 1110, 1170, 2150 und 3130, wéhrend sie
den Lebensraumtyp 2190 nicht mit dieser Begriindung eliminierten und ihn der
Prufschritte 1 und 2 unterzogen. Hier entsteht zum vierten Mal der Verdacht einer
willkirlichen Vorgehensweise im Unterkapitel ,Critical Loads*.

e VON DRACHENFELS (2012: 34): je nach Ausprdgung kann eine ,sehr hohe
Empfindlichkeit* (CL 5-10 kg N / ha*a) vorliegen.
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Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) verwendete untere CL-Wert entspricht einem
Zuordnungsvorschlag aus GrofRbritannien und ist dem speziell fir Niedersachsen
aufgestellten Wert nach VON DRACHENFELS (2012: 34) unterzuordnen. Es ist darum ein
unterer CL-Wert von 5 kg N / ha*a zu benutzen. Die Gesamtbelastung in allen Teilgebieten
(Dollart, Rysum, Norden/Dornum, Borkum, Memmert, Juist, Norderney und Baltrum) liegt
nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) Uber dem unteren CL-Wert von 5 kg N / ha*a.
Der Prufschritt 1 unterliegt jedoch keinem Mangel, weil die Gutachter dennoch richtigerweise
entschieden haben, dass Prifschritt 2 durchzuftihren ist.

Der Prufschritt 2 beinhaltet nun die Frage, ob die Zusatzbelastung mehr als 3 % des unteren
CL-Wertes entspricht. Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 23) schwanken die
Zusatzbelastungen je nach Teilgebiet zwischen 0,1 und 0,39 kg N / ha*a. Die
Zusatzbelastungswerte fur die Teilgebiete Rysum, Norden/Dornum und Juist liegen tber 3 %
des unteren CL-Wertes von 0,15 kg N / ha*a. Die Irrelevanzschwelle ist damit zum dritten
Mal Uberschritten.

Die oft wiederholte und pauschalisierend verwendete Schlussfolgerung der Gutachter
.Negative Auswirkungen durch Stickstoffeintrage kdnnen ausgeschlossen werden® ist daher
nicht aufrecht zu erhalten. Es ist deshalb von einem bedeutsamen Mangel zu sprechen.

¢) Mangel: Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 2190 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® mit
,B = gut’ (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete* nach Niedersachsischer Landes-
betrieb flir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz 2011-1). Dieser Datensatz stammt
aus dem Jahr 1991 und ist veraltet.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 2190 Feuchte Dinen-
taler nach dem FFH-Bericht 2007 fir Deutschland und Niedersachsen mit ,unzureichend”
bewertet (Abb. 28).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Kriterien atl;ntlsche Reg;l)n kor;;mentale Reg’;tl)n
Aktuelles Verbreitungsgebiet [¢] q
Aktuelle Flache g [s]

Strukturen und Funktionen (in FFH) u u
Struktur gesamt u u
Zukunftsaussichten u u
Gesamtbewertung u u

X = unbekannt g | = gunstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 28: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 2190 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend.
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Die Verwendung des benutzten Erhaltungszustandes unterliegt somit einem Mangel. Hieraus
folgt auch, dass die Gutachter einen weiteren Fehler begehen. Die Ausfuhrungen hétten
aufgrund des unzureichenden Erhaltungszustandes lauten missen:

o Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 2190 wurde mit ,C = unzureichend®
bewertet.

e Diese Einstufung erfolgte nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund von
Wirkungen von Nahrstoffeintragen (siehe Ausfihrungen unter dem Punkt ,Fir die
Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren®).

e Es muss demzufolge grundsatzlich eine FFH-Vertraglichkeitsprufung durchgefihrt
werden.

Die Gutachter verschweigen diese Sachverhalte. An dieser Stelle ist daher von einem
bedeutsamen Mangel zu sprechen, der zur Folge hat, dass die sogenannte ,lrrelevanz-
schwelle zum flnften Mal nicht angewendet werden kann (siehe Punkt d).

d) Mangel: Irrelevanzschwelle
In Fu3note 2 (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 11) bzw. Ful3note 1 (IBL UMWELTPLANUNG
GMBH 2012-1: 17) greifen die Gutachter auf KIFL (2008: 19) zurlick:

.iIm Falle eines unginstigen Erhaltungszustands der betroffenen Arten und
Lebensraume gilt auf der Ebene der FFH-Vorprifung folgende Ausnahme: Wenn der
Erhaltungszustand eines betroffenen Natura 2000-Gebietes als ungiinstig (C)
eingestuft wurde und diese Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund
von Wirkungen der hier zu beurteilenden Schadstoffe erfolgte, sollte grundsatzlich eine
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefuhrt werden.”

Es gilt somit zu klaren, ob die schlechte Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich
aufgrund von Wirkungen von Nahrstoffeintragen erfolgte. Demzufolge ist auf die unter dem
Punkt ,Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren“ genannten Ausfihrungen
zuriickzukommen. Der NIEDERSACHSISCHE LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2) gibt in seinen Vollzugshinweisen fir Feuchte
Dunentédler an, dass Sukzession und Nahrstoffeintrage zu den Hauptgefahrdungsfaktoren
zéhlen.
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3.10 3130 Nahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche Stillgewasser

Bei Nahrstoffarmen bis méaRig nahrstoffreichen Stillgewassern handelt es sich um einen
FFH-Lebensraumtyp mit hochster Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen in
der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraum-
typen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Fiar die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Hauptgefahrdungsursache ist die fortschreitende Eutrophierung der Gewdasser durch
Nahrstoffeintrage. In basenarmen Gewassern bewirkt die fortschreitende Versauerung auch
in der Folge von Séaureeintragen aus der Luft teilweise die Ablésung der charakteristischen
Vegetation (,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Je nach
Auspragung mittlere bis hohe, hohe oder sehr hohe Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoff-
eintrdgen (VON DRACHENFELS 2012: 40 ff.).

Mangelubersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrundung
(2011: 21): Lebensraumtyp kommt nichtim Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
43 Untersuchungsgebiet vor.

(2012-1: 23 f.): mittels ,Abschneidekriterium* aus
der Untersuchung eliminiert.

(2011: 22) bzw. (2012-1: 23 f.): Schlussfolgerung Die Gutachter nahmen keine eingehendere

der Voruntersuchung nicht Uberprufbar. Untersuchung vor, da sie den Lebensraumtyp in
beiden Stickstoffgutachten als "au3erhalb vom
Untersuchungsgebiet" klassifizierten.
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a5 (2011: 21) bzw. (2012-1: 23): Angabe eines Datensatz stammt aus dem Jahr 1995 und ist
falschen Erhaltungszustandes. veraltet. Der Erhaltungszustand ist schlecht.
(2011: 22) bzw. (2012-1: 23 f.): falsche Nicht-Anwendbarkeit der Irrelevanzschwelle

46 |Schlussfolgerung der Voruntersuchung. aufgrund eines schlechten Erhaltungszustandes

nicht erkannt.

(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,

47 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
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a) Mangel: Verbreitung

In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) den
Lebensraumtyp mit der FulRnote 3 gekennzeichnet, die darauf verweist, dass der
Lebensraumtyp nur au3erhalb des Untersuchungsgebiets vorkommt.

In  ihrem zweiten Stickstoffgutachten wurde dieser Lebensraumtyp nach IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung
eliminiert.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist sudlich von Aurich und auf Wangerooge eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 29). Der Hammersee auf Juist wurde bislang noch nicht in
den Vollzugshinweisen bericksichtigt, kann aber laut SCHACHERER (mundlich, 2013) dem
Lebensraumtyp zugeordnet werden. Das néchste betroffene Gebiet ist daher der Hammer-
see im (1) Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer in 25 km Entfernung, gefolgt von (2)
Fehntjer Tief in 35 km Entfernung und (3) Wangerooge in 75 km Entfernung.

I r . oL '
Abb. 29: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 3130 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Mangel: Critical Loads
Die fir den Lebensraumtyp 1130 Astuare geduRerten kritischen Anmerkungen (iber die von
IBL UMWELTPLANUNG GMBH verwendeten Critical Loads gelten auch an dieser Stelle.

o |BL Umweltplanung GmbH (2011: 21): 5-10 kg N / ha*a. Nach IBL UMWELTPLANUNG
GmBH (2011: 22) wird der Lebensraumtyp 3130 nicht berlcksichtigt mit der
Begriindung, dass die zu erwartende Stickstoffdeposition nicht tiber 0,1 kg N / ha*a
liegt.

e Nach IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 23) wird der Lebensraumtyp 3130 nicht
bertcksichtigt mit der Begriindung, dass die zu erwartende Stickstoffdeposition nicht
tber 0,1 kg N / ha*a liegt.

e VON DRACHENFELS (2012: 33): je nach Ausprdgung kann eine ,sehr hohe
Empfindlichkeit* (CL 5-10 kg N / ha*a) vorliegen.
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Hatten die Gutachter die Untersuchung fortgefihrt, hatten sie ebenfalls einen unteren CL-
Wert von 5 kg N / ha*a benutzt. Somit ist zun&chst nicht von einem Mangel zu sprechen. Da
jedoch die Gutachter die weiterfilhrende Untersuchung mittels ,Abschneidekriterium® unter-
bunden haben, kénnen an dieser Stelle keine weiteren Aussagen getroffen werden. Dies
stellt einen Mangel dar.

¢) Mangel: Erhaltungszustand

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 21) bzw. (2012-1: 23) bewerteten den Erhaltungszustand
des Lebensraumtyps 3130 im FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® mit
.B = gut’ (,Vollstandige Gebietsdaten aller FFH-Gebiete* nach Niedersachsischer Landes-
betrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz 2011-1). Dieser Datensatz stammt
aus dem Jahr 1995 und ist veraltet.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 3130 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 30).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Kriterien atl;ntlsche Reg:l)n | korgmentale Reg';clm
Aktuelles Verbreitungsgebiet ‘ g g
Aktuelle Flache u g
Strukturen und Funktionen (in FFH) X | g
Struktur gesamt X e}
Zukunftsaussichten u u
Gesamtbewertung u u

X = unbekannt 1 g ‘ = glinstig u  =unzureichend - = schlecht

Abb. 30: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 3130 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

Die Gutachter vollziehen aufgrund eines falschen Erhaltungszustandes keine Schluss-
folgerung, was in einem solchen Fall zu tun ist bzw. vermeiden eine tiefer gehende
Untersuchung mittels ,Abschneidekriterium®. Die Ausfiihrungen hétten lauten missen:

e Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 3130 wurde mit ,C = unzureichend®
bewertet.

o Diese Einstufung erfolgte nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund von
Wirkungen von Nahrstoffeintragen (siehe Ausfuhrungen unter dem Punkt ,Fur die
Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren®).

o Es muss demzufolge grundsatzlich eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt
werden.

Die Gutachter verschweigen diese Sachverhalte. An dieser Stelle ist daher von einem
bedeutsamen Mangel zu sprechen, der zur Folge hat, dass die sogenannte ,lrrelevanz-
schwelle” zum sechsten Mal nicht angewendet werden kann (siehe Punkt d).
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d) Mangel: Irrelevanzschwelle
In Ful3note 2 (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 11) bzw. Ful3note 1 (IBL UMWELTPLANUNG
GmBH 2012-1: 17) greifen die Gutachter auf KIFL (2008: 19) zurlick:

,iIm Falle eines ungunstigen Erhaltungszustands der Dbetroffenen Arten und
Lebensraume gilt auf der Ebene der FFH-Vorprifung folgende Ausnahme: Wenn der
Erhaltungszustand eines betroffenen Natura 2000-Gebietes als ungiinstig (C)
eingestuft wurde und diese Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich aufgrund
von Wirkungen der hier zu beurteilenden Schadstoffe erfolgte, sollte grundsatzlich eine
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgeflihrt werden.”

Es gilt somit zu klaren, ob die schlechte Einstufung nachweislich oder sehr wahrscheinlich
aufgrund von Wirkungen von Nahrstoffeintragen erfolgte. Demzufolge ist auf die unter Punkt
b genannten Ausfihrungen zurickzukommen. Hier werden Nahrstoffeintrage als die
Hauptgefahrdungsursache identifiziert.

Die Gutachter kommen erst gar nicht zu dieser tiefer gehenden Betrachtung, da sie den
Lebensraumtyp mittels ,Abschneidekriterium® aus der Untersuchung eliminieren.
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4 Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffqutachten)

Nachfolgend sind Lebensraumtypen aufgefuhrt, die die folgenden Eigenschaften aufweisen:

e In den unmittelbar benachbarten Landkreisen Leer oder Aurich oder der Stadt
Emden ansassig.

e Nach den ,Vollzugshinweisen fir Arten und Lebensraumtypen® (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2) einen Hinweis auf Nahrstoffempfindlichkeit enthaltend und/oder nach
Drachenfels (2012) mindestens mit ,mittlerer bis hoher Empfindlichkeit gegenlber
Nahrstoffeintragen* klassifiziert.

¢ Mit einem unzureichenden oder schlechten Erhaltungszustand (C) bewertet.

In jedem Unterkapitel erfolgt eine Kurzcharakterisierung uber die Schutzwirdigkeit der
Lebensraumtypen, ihrer Verbreitung, eine Auflistung relevanter Gefahrdungsfaktoren, die
Angabe der Critical Loads fur Niedersachsen sowie die Angabe des Erhaltungszustandes.
AbschlieRend erfolgt eine Mangeliibersicht.

Alle nachfolgenden Lebensraumtypen sind in den unmittelbar angrenzenden Landkreisen
Leer oder Aurich oder der Stadt Emden vorhanden. Sie wurden dennoch von Beginn an nicht
durch IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1) beriicksichtigt.
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4.1 3150 Natiurliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat flr
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht berick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist westlich und sudlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 31). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist das Grol3e Meer,
Loppersumer Meer in 27,5 km Entfernung. AnschlieRend das Gebiet (2) Fehntjer Tief in 35
km Entfernung.

Abb. 31: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 3150 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Uberangebot von Nahrstoffen. Néhrstoffeintrdge aus der Umgebung, Verlandung /
Sukzession. Die Verlandung wird durch kinstliche Nahrstoffeintrdge beschleunigt
(,Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Je nach Auspragung
geringe, malige oder mittlere bis hohe Empfindlichkeit gegeniber Nahrstoffeintragen (Von
DRACHENFELS 2012: 41 ff.).
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c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 41 ff.): je nach Auspragung kann eine ,mittlere bis hohe
Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 15 kg N / ha*a zu

bertcksichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 3150 nach dem FFH-

Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 32).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

= glinstig

X = unbekannt

atlantische Region

u

kontinentale Region

D NI D NI

= unzureichend

- = schlecht

Abb. 32: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 3150 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

Lfd.

N Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht
beriicksichtigt.
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1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.

2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Schutzmafnahmen.

3. Gefahrdungen: Uberangebot von Nahrstoffen.
Né&hrstoffeintrage aus der Umgebung, Verlandung /
Sukzession. Die Verlandung wird durch kiinstliche
Né&hrstoffeintrage beschleunigt.

4. Nach von Drachenfels (2012: 41 ff.): je nach
Auspragung kann eine ,mittlere bis hohe
Empfindlichkeit gegentber Nahrstoffeintragen
vorliegen.

5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.2 3160 Dystrophe Seen und Teiche

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordwestlich und 0stlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 33). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist das Ewige Meer,
Grol3es Moor bei Aurich in 37,5 km Entfernung. Anschlieend das Gebiet (2) Kollrunger
Moor und Klinge in 55 km Entfernung.

— - TG
/‘ DR5 7/
- \
{ Y7
\¢ 1"—4 M

® *Auri
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Abb. 33: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 3160 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

N ¢

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefahrdungen zahlt u.a. die Eutrophierung. Des Weiteren die Verlandung bzw.
Sukzession (,Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Nach VON
DRACHENFELS (2012: 40) sehr hohe Empfindlichkeit gegentber Nahrstoffeintragen.

c) Critical Loads
Nach vON DRACHENFELS (2012: 40): ,sehr hohe Empfindlichkeit®, so dass ein unterer CL-
Wert von 5 kg N / ha*a zu berucksichtigen ist.
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d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 3160 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland mit ,unzureichend®, fir Niedersachsen mit ,glinstig“ bewertet
(Abb. 34).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region
D NI D NI

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X  =unbekannt ! = glinstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 34: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 3160 ist auf
Deutschland bezogen unzureichend, auf Niedersachsen bezogen gunstig.

e) Mangelubersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
berucksichtigt. 2. Gefahrdungen: Zu den Hauptgefahrdungen zahlt
u.a. die Eutrophierung. Des Weiteren die
Verlandung bzw. Sukzession.

3. Nach von Drachenfels (2012: 40) sehr hohe
Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen.

4. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.3 3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat flr
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist sudlich von Aurich eine Betroffenheit des Lebensraumtyps
gegeben (Abb. 35). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist das Fehntjer Tief in 45 km
Entfernung.

L AR -' | 1
4 ’\ L4
. Pr— 4‘/ Lo

Abb. 35: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 3260 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Diffuse Nahrstoffeintrage (,Vollzugshinweise flir Arten und Lebensraumtypen® nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2). Je nach Auspragung geringe, maiige, mittlere bis hohe oder hohe Empfindlichkeit
gegeniuber Néahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 37 f.).

c) Critical Loads
Nach VON DRACHENFELS (2012: 37 f.): je nach Auspragung kann eine ,hohe Empfindlichkeit*
vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 8 kg N / ha*a zu beriicksichtigen ist.
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d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 3260 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 36).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region
D NI D NI

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X  =unbekannt g = gunstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 36: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 3260 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

L’\fl(rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
SchutzmalRnahmen.
2. Gefahrdungen: Diffuse Nahrstoffeintrage.
50 3. Nach von Drachenfels (2012: 37 f.): je nach

Auspragung kann eine ,hohe Empfindlichkeit®
gegenuber Nahrstoffeintragen vorliegen.

4. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.4 6230* Artenreiche Borstgrasrasen

Bei Artenreichen Borstgrasrasen handelt es sich um einen prioritar natirlichen FFH-
Lebensraumtyp nach Art. 6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-Richtlinie.

Zudem handelt es sich bei Artenreichen Borstgrasrasen um einen FFH-Lebensraumtyp mit
hochster Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen in der niedersachsischen
Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht berlck-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist die Nahe zum Eemshaven (blauer Punkt) scheinbar nur auf dem
Festland gegeben (Abb. 37). Die in den Vollzugshinweisen abgebildeten Grafiken stellen
jedoch immer nur die Verbreitungsschwerpunkte dar. Borstgrasrasen kommen jedoch
nachweisbar auch auf dem Flugplatzgelande auf Borkum vor. Das nachste betroffene Gebiet
(1) liegt deswegen auf Borkum in 20 km Entfernung. Dartber hinaus ist nordlich und sudlich
von Aurich eine Betroffenheit des Lebensraumtyps gegeben (Abb. 37). Das nachste
betroffene Gebiet (2) auf dem Festland ist das Fehntjer Tief in 35 km Entfernung.
AnschlieRend das Gebiet (3) Wolfmeer in 47,5 km Entfernung sowie das Gebiet (4)
Ochsenweide, Schafhauser Wald und Feuchtwiesen bei Esens in 52,5 km Entfernung.

Abb. 37: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 6230 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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b) Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Néhrstoffeintrage von auf3en, Artenverarmung durch Versauerung (,Vollzugshinweise flr
Arten und Lebensraumtypen“ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRT-
SCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Nach VON DRACHENFELS (2012: 49) hohe
Empfindlichkeit gegenliber Nahrstoffeintragen.

c) Critical Loads
Nach vON DRACHENFELS (2012: 49): ,hohe Empfindlichkeit“, so dass ein unterer CL-Wert von
8 kg N / ha*a zu berticksichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 6230 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 38).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

Kriterien atl;ntlsche Reg'l‘::n kor:;lnentale Reg;l:n
Aktuelles Verbreitungsgebiet X X | g g w
Aktuelle Flache u u g [
Strukturen und Funktionen (in FFH) g g ‘
Struktur gesamt 3 g l
Zukunftsaussichten u u
Gesamtbewertung u u
X = unbekannt i cg‘ ‘ = gunstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 38: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 6230 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

Ll\fl(rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Prioritar nattrlicher FFH-Lebensraumtyp.
3. Lebensraumtyp mit héchster Prioritat fur
SchutzmalRnahmen.
4. Gefahrdungen: N&hrstoffeintrdge von aul3en,
51 Artenverarmung durch Versauerung.

5. Nach von Drachenfels (2012: 49) hohe
Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen.
6. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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45 6410 Artenreiche Pfeifengraswiesen

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit hochster
Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen in der niedersachsischen
Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich, westlich und stdlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 39). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist das Grol3e Meer,
Loppersumer Meer in 27,5 km Entfernung. Anschlielend das Gebiet (2) Fehntjer Tief in 35
km Entfernung, das Gebiet (3) Ewiges Meer, Grol3es Moor bei Aurich in 37,5 km Entfernung
sowie das Gebiet (4) Ochsenweide, Schafhauser Wald und Feuchtwiesen bei Esens in 52,5
km Entfernung.

o TR R

Abb. 39: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 6410 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Hauptgefahrdungsfaktoren sind grundsatzlich u.a. Nahrstoffeintrage, Artenverarmung durch
Versauerung (,Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Nach VON
DRACHENFELS (2012: 50) mittlere bis hohe Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen.
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c) Critical Loads
Nach VON DRACHENFELS (2012: 50): ,mittlere bis hohe Empfindlichkeit®, so dass ein unterer
CL-Wert von 15 kg N / ha*a zu berlcksichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 6410 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 40).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region

Kriterien D NI D NI

Aktuelles Verbreitungsgebiet

Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt - = glinstig u = unzureichend

- = schlecht

Abb. 40: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 6410 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Lebensraumtyp mit hochster Prioritat fur
Schutzmalnahmen.
3. Gefahrdungen: Hauptgefahrdungsfaktoren sind
grundsétzlich u.a. Nahrstoffeintrage,
52 Artenverarmung durch Versauerung.

4. Nach von Drachenfels (2012: 50) mittlere bis
hohe Empfindlichkeit gegeniber
Nahrstoffeintragen.

5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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46 6510 Magere Flachland-M&hwiesen

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist sudwestlich von Aurich eine Betroffenheit des Lebensraumtyps
gegeben (Abb. 41). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist Unterems und AuRenems in 25 km
Entfernung.

;| o 1
Abb. 41: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 6510 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Nahrstoffeintrage von aufRen (,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen® nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2). Je nach Auspragung geringe, maRige oder mittlere bis hohe Empfindlichkeit
gegeniber Néahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 50).

c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 50): je nach Auspragung kann eine ,mittlere bis hohe
Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 15 kg N / ha*a zu berick-
sichtigen ist.
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 6510 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 42).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

Sy atlantische Region kontinentale Region
Kriterien D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet u u

Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

- = schlecht

Abb. 42: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 6510 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

X = unbekannt - = glinstig u = unzureichend

e) Mangellbersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
SchutzmalRnahmen.

3. Gefahrdungen: Nahrstoffeintrage von auf3en.
4. Nach von Drachenfels (2012: 50): je nach
53 Auspragung kann eine ,mittlere bis hohe
Empfindlichkeit* gegentber Nahrstoffeintragen
vorliegen.

5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

4.7 7110* Lebende Hochmoore

Bei Lebenden Hochmooren handelt es sich um einen prioritar natirlichen FFH-
Lebensraumtyp nach Art. 6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-Richtlinie.

Zudem handelt es sich bei Lebenden Hochmooren um einen FFH-Lebensraumtyp mit
hochster Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen in der niedersachsischen
Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich und sudlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 43). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist das Wolfmeer in
47,5 km Entfernung. Anschlielend das Gebiet (2) Ochsenweide, Schafhauser Wald und
Feuchtwiesen bei Esens in 52,5 km Entfernung.
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Abb. 43: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 7110 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Nahrstoffeintrag aus der Luft, Verbuschung / Bewaldung (,Vollzugshinweise flr Arten und
Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTzZ 2012-2). Nach VON DRACHENFELS (2012: 44 f.) sehr hohe
Empfindlichkeit gegentber Nahrstoffeintragen.
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

c) Critical Loads
Nach VON DRACHENFELS (2012: 44 £.): ,sehr hohe Empfindlichkeit®, so dass ein unterer CL-
Wert von 5 kg N / ha*a zu bertcksichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 7110 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 44).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region
D NI NI

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet

Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt ! = glinstig u = unzureichend

- = schlecht

Abb. 44: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 7110 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Prioritar naturlicher FFH-Lebensraumtyp.
3. Lebensraumtyp mit héchster Prioritat fur
SchutzmafRnahmen.
4. Gefahrdungen: Nahrstoffeintrag aus der Luft,
54 Verbuschung / Bewaldung.

5. Nach von Drachenfels (2012: 44 f.) sehr hohe
Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintrdgen.
6. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

4.8 7120 Renaturierungsfahige degradierte Hochmoore

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat flr
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht berlck-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich, 6stlich und sidlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 45). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist das Ewige Meer,
Grol3e Moor bei Aurich in 37,5 km Entfernung. AnschlieRend das Gebiet (2) Wolfmeer in
47,5 km Entfernung, das Gebiet (3) Ochsenweide, Schafhauser Wald und Feuchtwiesen bei
Esens in 52,5 km Entfernung sowie das Gebiet (4) Kollrunger Moor und Klinge in 55 km
Entfernung.
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Abb. 45: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 7120 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Hauptgefahrdungsursachen sind die u.a. Nahrstoffeintrage aus der Luft sowie die dadurch
bedingte fortschreitende Verbuschung und Bewaldung zuvor offener Moorflachen
(,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Je nach
Ausprdgung hohe oder sehr hohe Empfindlichkeit gegenuber Né&hrstoffeintréagen (VON
DRACHENFELS 2012: 45).
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c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 45): je nach Auspragung kann eine ,sehr hohe
Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 5 kg N / ha*a zu berlck-

sichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 7120 nach dem FFH-

Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 46).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt

! = glinstig

atlantische Region

D NI D NI
u u u
u u X u

u

kontinentale Region

= unzureichend

- = schlecht

Abb. 46: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 7120 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriundung

(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht
beriicksichtigt.

55

1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.

2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Schutzmafnahmen.

3. Gefahrdungen: Hauptgefahrdungsursachen sind
u.a. Nahrstoffeintrdge aus der Luft sowie die
dadurch bedingte fortschreitende Verbuschung
und Bewaldung zuvor offener Moorflachen.

4. Nach von Drachenfels (2012: 45): je nach
Auspragung kann eine ,sehr hohe Empfindlichkeit*
gegenuber Nahrstoffeintragen vorliegen.

5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

4.9 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit hochster
Prioritat fr Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der niedersachsischen Bio-
diversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich, &stlich, stdlich und westlich von Aurich eine
Betroffenheit des Lebensraumtyps gegeben (Abb. 47). Das néchste betroffene Gebiet (1) ist
das GroRRe Meer, Loppersumer Meer in 27,5 km Entfernung. AnschlieRend das Gebiet (2)
Fehntjer Tief in 35 km Entfernung und das Gebiet (3) Ewiges Meer, Grol3es Moor bei Aurich
in 37,5 km Entfernung. Weiterhin sind aufzuzéhlen das Gebiet (4) Wolfmeer in 47,5 km
Entfernung, das Gebiet (5) Ochsenweide, Schafhauser Wald und Feuchtwiesen bei Esens in
52,5 km Entfernung sowie das Gebiet (6) Kollrunger Moor und Klinge in 55 km Entfernung.

Abb. 47: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 7140 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Nahrstoffeintrage von aullen, Sukzession (,Vollzugshinweise fur Arten und
Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTz 2012-2). Je nach Ausprdgung hohe oder sehr hohe
Empfindlichkeit gegeniber Nahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 45 f.).
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c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 45): je nach Auspragung kann eine ,sehr hohe
Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 5 kg N / ha*a zu berlck-

sichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 7140 nach dem FFH-

Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 48).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

Kriterien

atlantische Region

kontinentale Region

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt

u

= unzureichend

- = schlecht

Abb. 48: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 7140 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Lebensraumtyp mit héchster Prioritat fur
SchutzmafRnahmen.
3. Gefahrdungen: Nahrstoffeintrage von auf3en,
Sukzession.
56 4. Nach von Drachenfels (2012: 45): je nach

Auspragung kann eine ,sehr hohe Empfindlichkeit®
gegenuber Nahrstoffeintragen vorliegen.

5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.10 7150 Torfmoor-Schlenken

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat flr
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich, 6stlich und sidlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 49). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist das Ewige Meer,
Grol3e Moor bei Aurich in 37,5 km Entfernung. AnschlieRend das Gebiet (2) Wolfmeer in
47,5 km Entfernung, das Gebiet (3) Ochsenweide, Schafhauser Wald und Feuchtwiesen bei
Esens in 52,5 km Entfernung sowie das Gebiet (4) Kollrunger Moor und Klinge in 55 km
Entfernung.
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Abb. 49: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 7150 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote

Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Eutrophierung der Standorte, Fortschreiten der Sukzession (,Vollzugshinweise fir Arten und
Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTzZ 2012-2). Je nach Ausprdgung hohe oder sehr hohe
Empfindlichkeit gegeniber Néhrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 46).
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c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 46): je nach Auspragung kann eine ,sehr hohe
Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 5 kg N / ha*a zu berlck-
sichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 7150 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,unzureichend® bewertet (Abb. 50).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region
D NI NI

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet

Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt - = glinstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 50: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 7150 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend.

e) Mangellbersicht

L'\fl(rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
SchutzmafRnahmen.

3. Gefahrdungen: Eutrophierung der Standorte,
Fortschreiten der Sukzession.

57 4. Nach von Drachenfels (2012: 46): je nach
Auspragung kann eine ,sehr hohe Empfindlichkeit*
gegenuber Nahrstoffeintragen vorliegen.

5. Der Erhaltungszustand ist unzureichend.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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411 9110 Hainsimsen-Buchenwald

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat flr
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich und sudlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 51). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist der Ihlower Forst
in 40 km Entfernung. Anschlieend das Gebiet (2) Ochsenweide, Schafhauser Wald und
Feuchtwiesen bei Esens in 52,5 km Entfernung sowie das Gebiet (3) Heseler Wald in 55 km
Entfernung.
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Abb. 51: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 9110 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Saure- und Nabhrstoffeintrédge (,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen“ nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2). Nach vVvON DRACHENFELS (2012: 21) hohe Empfindlichkeit gegenuber
Nahrstoffeintragen.
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c) Critical Loads
Nach VON DRACHENFELS (2012: 21): ,hohe Empfindlichkeit®, so dass ein unterer CL-Wert von
8 kg N / ha*a zu berticksichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 9110 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland mit ,unzureichend®, flir Niedersachsen mit ,schlecht* bewertet
(Abb. 52).

Tab. 4a: Bewertung des Erhaltungszustands des LRT 9110 ,,Hainsimsen-Buchenwalder
(Luzulo-Fagetum)“in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region
D NI D NI

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

X = unbekannt - = glinstig U = unzureichend - = schlecht

Abb. 52: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 9110 ist auf
Deutschland bezogen unzureichend, auf Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
SchutzmalRnahmen.

3. Gefahrdungen: Saure- und Nahrstoffeintrage.
58 4. Nach von Drachenfels (2012: 21) hohe
Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen.
5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4,12 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Hainbuchenwald

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit hdchster
Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der niedersachsischen Bio-
diversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist sldlich von Aurich eine Betroffenheit des Lebensraumtyps
gegeben (Abb. 53). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist der Ihlower Forst in 40 km
Entfernung.
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Abb. 53: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 9160 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote

Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Nahrstoffeintrage. Die Stieleiche ist unter den heutigen Rahmenbedingungen auf den
nahrstoffreichen Bdden dieses Biotoptyps der Konkurrenz anderer Baumarten unterlegen
(,Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Je nach
Ausprdgung geringe, maRige oder mittlere bis hohe Empfindlichkeit gegenuber
Néhrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 22, 24).
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c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 22, 24): je nach Auspragung kann eine ,mittlere bis hohe
Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 15 kg N / ha*a zu berick-
sichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 9160 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,unzureichend® bewertet (Abb. 54).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Kriterien atl;ntlsche Reg;lm kor:)tlnentale Regrl‘tlm
Aktuelles Verbreitungsgebiet g g g g
Aktuelle Flache u u u u
Strukturen und Funktionen (in FFH) g g g g
Zukunftsaussichten u u u u
Gesamtbewertung u u u u

X = unbekannt g = glnstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 54: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 9160 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen unzureichend.

e) Mangellbersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Lebensraumtyp mit héchster Prioritat fur
SchutzmafRnahmen.

3. Gefahrdungen: Nahrstoffeintrage. Die Stieleiche
ist unter den heutigen Rahmenbedingungen auf
den nahrstoffreichen Béden dieses Biotoptyps der
Konkurrenz anderer Baumarten unterlegen.

4. Nach von Drachenfels (2012: 22, 24): je nach
Auspragung kann eine ,mittlere bis hohe
Empfindlichkeit* gegentber Nahrstoffeintragen
vorliegen.

5. Der Erhaltungszustand ist unzureichend.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

59
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4.13 9190 Alte bodensaure Eichenwalder

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat flr
Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich und sudlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 55). Das nachste betroffene Gebiet (1) ist der Ihlower Forst
in 40 km Entfernung. AnschlieBend das Gebiet (2) Ochsenweide, Schafhauser Wald und
Feuchtwiesen bei Esens in 52,5 km Entfernung sowie das Gebiet (3) Heseler Wald in 55 km
Entfernung.
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Abb. 55: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 9190 in Niedersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Nahrstoffeintrage sind ein wesentlicher Gefahrdungsfaktor (,Vollzugshinweise fur Arten und
Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTz 2012-2). Nach VvON DRACHENFELS (2012: 21 f.) hohe
Empfindlichkeit gegeniiber Nahrstoffeintragen.
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c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 21 f.): ,hohe Empfindlichkeit®, so dass ein unterer CL-Wert

von 8 kg N / ha*a zu berucksichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fur den Lebensraumtyp 9190 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland mit ,unzureichend“ und fir Niedersachsen mit ,schlecht*

bewertet (Abb. 56).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

Kriterien

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

atlantische Region

D NI D NI

kontinentale Region

X = unbekannt

- = glinstig

u

= unzureichend

- = schlecht

Abb. 56: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 9190 ist auf
Deutschland bezogen unzureichend, auf Niedersachsen bezogen schlecht.

e) Mangellbersicht

L’\fl(rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Schutzmalnahmen.
3. Gefahrdungen: Nahrstoffeintrage sind ein
60 wesentlicher Gefahrdungsfaktor.

4. Nach von Drachenfels (2012: 21 f.) hohe
Empfindlichkeit gegentiber N&hrstoffeintrdgen.
5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 4: Unbericksichtigte Lebensraumtypen (Stickstoffgutachten)

4.14 91D0* Moorwalder

Bei Moorwaldern handelt es sich um einen prioritér natirlichen FFH-Lebensraumtyp nach
Art. 6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-Richtlinie.

Zudem handelt es sich bei Moorwéldern um einen FFH-Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Erhaltungs- und Entwicklungsmaflnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie
(,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungs-bedarf nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten den Lebensraumtyp nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist nordlich und Ostlich von Aurich eine Betroffenheit des
Lebensraumtyps gegeben (Abb. 57). Das nachste betroffene Gebiet ist das Gebiet (1)
Ewiges Meer, Grof3es Moor bei Aurich in 37,5 km Entfernung. AnschlielBend das Gebiet (2)
Ochsenweide, Schafhauser Wald und Feuchtwiesen bei Esens in 52,5 km Entfernung sowie
das Gebiet (3) Kollrunger Moor und Klinge in 55 km Entfernung.
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Abb. 57: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 91DO in Nledersachsen (gelbe Markierung). Die rote
Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Nahrstoffeintrage  (,Vollzugshinweise  fir Arten und Lebensraumtypen nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2). Je nach Ausprdgung mittlere bis hohe, hohe oder sehr hohe Empfindlichkeit
gegenuber Nahrstoffeintrdgen (VON DRACHENFELS 2012: 23 f.).
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c) Critical Loads

Nach VON DRACHENFELS (2012: 23 f.): je nach Ausprédgung kann eine ,sehr hohe
Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 5 kg N / ha*a zu berlck-
sichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 91D0 nach dem FFH-
Bericht 2007 fur Deutschland und Niedersachsen mit ,schlecht” bewertet (Abb. 58).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)

atlantische Region kontinentale Region

Kriterien D NI D NI

Aktuelles Verbreitungsgebiet
Aktuelle Flache

Strukturen und Funktionen (in FFH)
Struktur gesamt
Zukunftsaussichten

Gesamtbewertung

-

Abb. 58: Der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp 91DO0 ist auf
Deutschland und Niedersachsen bezogen schlecht.

X = unbekannt I; = ginstig u = unzureichend

e) Mangellbersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht 1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.
beriicksichtigt. 2. Prioritar nattrlicher FFH-Lebensraumtyp.
3. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
Schutzmalnahmen.
4. Gefahrdungen: Nahrstoffeintrage.
61 5. Nach von Drachenfels (2012: 23 f.): je nach

Auspragung kann eine ,sehr hohe Empfindlichkeit*
gegenuber Nahrstoffeintragen vorliegen.

6. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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4.15 91EO0* Erlen- und Eschenwaélder an FlieBgewassern / Weiden-Auwalder

Bei Erlen- und Eschenwaldern an FlieRgewassern und bei Weiden-Auwaéldern handelt es
sich um prioritér natirliche FFH-Lebensraumtypen nach Art. 6 Abs. 4 Satz 3 der FFH-
Richtlinie.

Zudem handelt es sich bei Erlen- und Eschenwaldern an FlieRgewassern um einen FFH-
Lebensraumtyp mit Prioritdt, bei Weiden-Auwaldern handelt es sich um einen FFH-
Lebensraumtyp mit hochster Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen in der
niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

IBL UMWELTPLANUNG GMBH haben in ihren Gutachten beide Lebensraumtypen nicht beriick-
sichtigt. Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ (2012-2) ist sudlich von Aurich eine Betroffenheit des Lebensraumtyps 91E0
Erlen- und Eschenwald an FlieRgewassern gegeben (Abb. 59), siidwestlich von Aurich ist
eine Betroffenheit des Lebensraumtyps 91E0 Weiden-Auwdalder gegeben (Abb. 60). Das
nachste betroffene Gebiet ist das Gebiet (1) Fehntjer Tief in 35 km Entfernung und das
Gebiet (2) Unterems und AuRenems in 37,5 km Entfernung.
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Abb. 59: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 91EO0 (Erlen- und Eschenwald) in Niedersachsen (gelbe
Markierung). Die rote Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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Abb. 60: Verbreitungsschwerpunkte des Lebensraumtyps 91E0 (Weiden-Auwalder) in Niedersachsen (gelbe
Markierung). Die rote Markierung kennzeichnet FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp wertbestimmend ist.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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b) Fur die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Erlen- und Eschenwalder: Je nach Auspragung geringe, maRige, mittlere bis hohe oder hohe
Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 23).
Weiden-Auwalder: Schadstoffanreicherung durch belastetes Flusswasser (,Vollzugshinweise
fur Arten und Lebensraumtypen® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2). Je nach Auspragung geringe oder
mafige Empfindlichkeit gegenuber Nahrstoffeintragen (VON DRACHENFELS 2012: 22 f.).

c) Critical Loads
Erlen- und Eschenwdlder: Nach VON DRACHENFELS (2012: 23): je nach Auspragung kann
eine ,hohe Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 8 kg N / ha*a zu
bertcksichtigen ist.
Weiden-Auwalder: Nach vON DRACHENFELS (2012: 22 f.): je nach Ausprdgung kann eine
,mafige Empfindlichkeit* vorliegen, so dass ein unterer CL-Wert von 20 kg N / ha*a zu
bertcksichtigen ist.

d) Erhaltungszustand

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) wurde der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 91EO Erlen- und
Eschenwaélder / Weiden-Auwalder nach dem FFH-Bericht 2007 fir Deutschland und
Niedersachsen mit ,unzureichend” bewertet (Abb. 61).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungszustands in Deutschland und Niedersachsen (FFH-Bericht 2007)
Hinweis: Die Tabelle gilt fir den gesamten LRT 91EO, es erfolgte keine Trennung zwischen den Erlen-Eschen-Auwéldern und den
Weiden-Auwaldern.
St atlantische Region kontinentale Region
Kriterien
D NI D NI
Aktuelles Verbreitungsgebiet g [¢] g g
Aktuelle Flache u u u u
Strukturen und Funktionen (in FFH) u g u g
Struktur gesamt u g u -
Zukunftsaussichten u u u u
Gesamtbewertung u u u -
X = unbekannt g = glnstig u = unzureichend - = schlecht

Abb. 61: Der Erhaltungszustand fir den Lebensraumtyp 91EO Erlen- und
Eschenwélder / Weiden-Auwalder ist auf Deutschland und Niedersachsen
bezogen unzureichend.
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e) Mangelibersicht

Lfd.

NF Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Lebensraumtyp nicht
beriicksichtigt.

62

1. Die Nahe zum Eemshaven ist gegeben.

2. Prioritar naturlicher FFH-Lebensraumtyp.

3. Lebensraumtyp mit Prioritat fur
SchutzmalRnahmen (fur Erlen- und Eschenwalder
geltend).

4. Nach von Drachenfels (2012: 23): je nach
Auspragung kann eine ,hohe Empfindlichkeit®
gegenuber Nahrstoffeintragen vorliegen (fir Erlen-
und Eschenwalder geltend).

5. Der Erhaltungszustand ist unzureichend.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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5 FEehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffqutachten)

Von insgesamt 7 durch IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012: 24 ff.) erfassten Arten sind 2 fir
die Untersuchung ungeeignet, weil in ihren Vollzugshinweisen (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2) keine Hinweise auf
eine Nahrstoffempfindlichkeit zu finden sind. Von den 5 berlcksichtigten stickstoff-
empfindlichen Arten bezeichnen IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012: 24, 29, 32) 4 pauschal
als nicht stickstoffempfindlich, 1 Art wird als ,auf3erhalb des Untersuchungsgebiets® bezeich-
net. Von den insgesamt 64 durch IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012: 36 ff.) bertcksichtigten
Vogelarten sind 51 fir die Untersuchung ungeeignet, weil in ihren Vollzugshinweisen keine
Hinweise auf eine Nahrstoffempfindlichkeit zu finden sind. Die wenigen von den Gutachtern
bertcksichtigten Arten / Vogelarten werden systematisch durch irrefiihrende Formulierungen
als nicht stickstoffempfindlich dargestellt (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2012-1: 24, 29, 32):

.Fur (...) als wertgebende Arten des FFH-Gebietes ist festzustellen, dass diese Arten
nicht auf stickstoffempfindliche Lebensraume angewiesen sind. Erhebliche
Beeintrachtigungen dieser Arten kénnen offensichtlich ausgeschlossen werden, eine
weitere Betrachtung ist nicht erforderlich.”

Eine solche Form der Begutachtung muss als methodisch mangelhaft bewertet werden. Eine
Tierart ist nicht nur als stickstoffempfindlich zu beurteilen, wenn sie auf stickstoffempfindliche
Lebensraume angewiesen ist. Sie kann auch dann als stickstoffempfindlich klassifiziert
werden, wenn sich die naturr@umliche Ausgestaltung durch verstarkte Sukzession infolge
hoherer Stickstoffeintrage andert und sich nicht mehr mit dem Habitatanspruch der Tierart
deckt. Auch die Nahrungsgrundlage kann sich aufgrund verstarkter Stickstoffeintrage andern
und zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Tierart filhren. Letztlich kann
auch eine direkte Empfindlichkeit gegenliber einer stofflichen Belastung im Gewasser
vorliegen, wenn es sich um im Wasser lebende Organismen handelt.

Die oben zitierte Schlussfolgerung der Gutachter ist insbesondere dann als grob fahrlassig
zu bezeichnen, wenn die Arten einen unglnstigen Erhaltungszustand (C) aufweisen, sie als
empfindlich gegentber Wasserverschmutzung Kklassifiziert worden sind und in den
vorgesehenen SchutzmalRnahmen der Vollzugshinweise die Reduzierung von N&hrstoff-
eintragen aufgelistet ist.
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Nachfolgend sind Arten aufgefihrt, die die folgenden Eigenschaften aufweisen:

e Anséssig in den unmittelbar angrenzenden Landkreisen Leer oder Aurich oder der
Stadt Emden.

e Nach den ,Vollzugshinweisen fir Arten und Lebensraumtypen® (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2) einen Hinweis auf direkte N&ahrstoffempfindlichkeit enthaltend und/oder
einen Hinweis auf indirekte Nahrstoffempfindlichkeit enthaltend (der aufgrund von
Empfindlichkeit gegenuber fortschreitender Sukzession im Habitat begrindet ist)
und/oder einen Hinweis auf indirekte Nahrstoffempfindlichkeit enthaltend (der
aufgrund der Nahrungsokologie in Verbindung mit Seegras begriindet ist).

e Geschitzt durch mindestens eines der folgenden Gesetze: Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie, Vogelschutzrichtlinie, Bundesartenschutzverordnung oder Bundesnatur-
schutzgesetz oder mit einem Hinweis versehen ,Prioritdt fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmalinahmen® in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie.

In jedem Unterkapitel erfolgt eine Kurzcharakterisierung tber die Schutzwirdigkeit der Arten,
ihrer Verbreitung und eine Auflistung relevanter Gefahrdungsfaktoren. Zudem ist eine
Tabelle aufgefuhrt, die einen kompakten Uberblick tiber die vorhandenen Mangel in den
Stickstoffgutachten gibt.
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5.1 Finte (Alosa fallax)

Es handelt sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fiir deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Fir diese Art gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung
Nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des
geplanten Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 62).
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Abb. 62: Vorkommen der Finte in Niedersachsen. Verandert nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
(2007).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Die Art ist gegenuiber Wasserverschmutzung sehr empfindlich (BUNDESAMT FUR NATUR-
SCHUTZ (2011-2).

Der Erhaltungszustand der Art wurde nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2011-1) mit ,C“ bewertet. Dieser
Datensatz ist jedoch veraltet (von 1997) und bedarf der Uberpriifung.

Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrundung

63 (2011: 20): Art nicht bertcksichtigt. Hinweis auf keine sorgfaltige Arbeitsweise.
(2012-1: 29): Art beriicksichtigt.
(2012-1: 29): Nicht auf stickstoffem pfindliche Es handelt sich um eine Falschaussage:
Lebensrdume angewiesen. Né&hrstoffeintrage gehdren zu den Haupt-

64 gefahrdungsursachen der Lebensraumtypen 1130
Astuare und 1170 Riffe, die als Habitate der Finte
dienen.

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
65 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
(2012-1: 29): Auswirkungen durch 1. Art mit hdchster Prioritat fir SchutzmafRnahmen.
Stickstoffeintrdge werden ausgeschlossen. 2. Gefahrdungen: Sehr empfindlich gegenuber
Wasserverschmutzung.
66 3. Der Erhaltungszustand ist ungunstig.
4. Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.
5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.2 FluBneunauge (Lampetra fluviatilis)

Es handelt es sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fir deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Fir diese Art gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutz-
gesetz.

Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen® in den Vollzugshinweisen gehort u.a. die
Reduzierung von Nahrstoffeintragen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fr die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 63).

C Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
pcamp“s . Q‘\( SchutzmaBRnahmen in Niedersachsen
« —

o“’ﬁ//*"
< *
‘ < B [::\“ﬁJ “ FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art
\/-X ) | Landkreise/Stadte mit hchster Prioritat fir die
Umsetzung von MaRnahmen

® TK25-Quadrant mit Vorkommen der Art

Abb. 63: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen fir das FluBneunauge. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Gewasserverschmutzung stellt fiur diese Fischart eine Gefahrdung dar (Bundesamt flr
Naturschutz 2011-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unzureichend nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

L’\fl:i Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
67 (2011: 20): Art nicht bertcksichtigt. Hinweis auf keine sorgfaltige Arbeitsweise.
(2012-1: 29): Art berticksichtigt.
(2012-1: 29): Nicht auf stickstoffempfindliche Es handelt sich um eine Falschaussage:
Lebensrdume angewiesen. Néahrstoffeintrage gehéren zu den Haupt-
68 gefahrdungsursachen des Lebensraumtyps 1130
Astuare, der als Habitat des FluRneunauges dient.
2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
69 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
(2012-1: 29): Auswirkungen durch 1. Art mit hochster Prioritat fir SchutzmafRnahmen.
Stickstoffeintrdge werden ausgeschlossen. 2. Zu den SchutzmalRnahmen gehort laut den
Vollzugshinweisen auch die Reduzierung von
Nahrstoffeintragen.
70 3. Gefahrdungen: Gewasserverschmutzung.

4. Der Erhaltungszustand ist unzureichend.

5. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.3 Meerneunauge (Petromyzon marinus)

Es handelt sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fiir deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 23).

Fir diese Art gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutz-
gesetz.

Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen® in den Vollzugshinweisen gehort u.a. die
Reduzierung von Nahrstoffeintragen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fr die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 64).

Q Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
zp“" SchutzmaBnahmen in Niedersachsen

“ FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art

Landkreise/Stadte mit héchster Prioritat fur die
Umsetzung von MaRnahmen

® TK25-Quadrant mit Vorkommen der Art

Abb. 64: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRhahmen fir das Meerneunauge. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Gewasserverschmutzung stellt fur diese Fischart eine Gefahrdung dar (BUNDESAMT FUR
NATURSCHUTZ (2011-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist schlecht nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2011: 20) bzw. (2012-1: 24, 29): Nicht auf Es handelt sich um eine Falschaussage:
stickstoffempfindliche Lebensrdume angewiesen. |Nahrstoffeintrage gehéren zu den Haupt-
& gefahrdungsursachen des Lebensraumtyps 1130
Astuare, der als Habitat des Meerneunauges dient.
2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
72 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
(2012-1: 29): Auswirkungen durch 1. Art mit héchster Prioritat fur SchutzmafRnahmen.
Stickstoffeintrége werden ausgeschlossen. 2.Zu den SchutzmalBnahmen gehort laut den
Vollzugshinweisen auch die Reduzierung von
Nahrstoffeintragen.
73 3. Gefahrdungen: Gewasserverschmutzung.

4. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

5. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.4 Teichfledermaus (Myotis dasycnheme)

Es handelt sich um eine Saugetierart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, flr deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Fir diese Art gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fr die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 65).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Teichfledermaus
in Niedersachsen

Cg Landkreise/Stadte mit Vorkommen der Art

1@ Sommerquartiere: Wochenstuben und
. Mannchenquartiere, dargestellt als TK25-Quadrant *

2. @ TK25-Quadrant mit Winterquartier(en) *

3. @ TK25-Quadrant mit sonstigen Nachweisen *

* Nachweisangaben ab 1994

I “ FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art

. Landkreise/Stadte mit geeigneten Habitaten, die
potenziell besiedelt sind bzw. zeitnah besiedelt
werden koénnen.

Abb. 65: Bewertung der Prioritét fur die Umsetzung von Schutzmafnahmen fir die Teichfledermaus. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Die Jagdgebiete sind u.a. gefdhrdet durch Nahrstoffeintrage in naturnahe Stillgewasser
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unbekannt nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

L’\fl(rj Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung
74 (2011: 20): Art nicht berucksichtigt. Hinweis auf keine sorgfaltige Arbeitsweise.
(2012-1: 29): Art beriicksichtigt.

75 |(2012-1: 29): Erhaltungszustand mit gut (B) Erhaltungszustand ist unbekannt.

(2012-1: 29, 34): Nicht auf stickstoffempfindliche Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

76 Lebensrdume angewiesen. Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen stickstoff-
empfindlichen Lebensraum angewiesen ist.

(2012-1: 34): Irrefuhrenden Argumentation ("Die im |Der als Jagdgebiet vorkommende Lebensraumtyp
FFH-Gebiet vorkommenden Biotopkomplexe sind |3150 tragt zwar die Bezeichnung "Naturliche und
durch néhrstoffreiche Standorteigenschaften naturnahe nahrstoffreiche Stillgewéasser". Unter
gekennzeichnet"). den Hauptgefahrdungsfaktoren ist jedoch auch
das Uberangebot von Nahrstoffen zu nennen. Hier

77 kdnnen atmospharische Stickstoffeintrage ihren

Teil beitragen.
Je nach Auspragung des Lebensraumtyps kann
eine mittlere bis hohe Empfindlichkeit gegentber
Néahrstoffeintragen vorliegen (von Drachenfels
2012: 41 ff.).
2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
78 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
(2012-1: 29): Auswirkungen durch 1. Art mit hdchster Prioritat fir SchutzmafRnahmen.
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen. 2. Gefahrdungen: Die Jagdgebiete sind u.a.
gefahrdet durch Nahrstoffeintrage in naturnahe
Stillgewasser.
79

3. Der Erhaltungszustand ist unbekannt.

4. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.5 Sumpfglanzkraut (Liparis loeselii)

Es handelt sich um eine Pflanzenart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie mit héchster
Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen in der niedersachsischen
Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

a) Verbreitung
Nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des
geplanten Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 66).

# Legende

Range der Art

o Biogeogr. Region

Flisse
Deutschland

——— Bundeslander
MTB-Gitter

Abb. 66: Vorkommen von Sumpfglanzkraut auf Borkum. Verandert nach BUNDESAMT FUR
NATURSCHUTZ (2007).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Fortschreitende Sukzession und Nahrstoffeintrag z&hlen u.a. zu den Gefahrdungen
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

Laut Zeigerwerte nach Ellenberg: Stickstoffzahl 2 = Extreme Stickstoffarmut bis
Stickstoffarmut zeigend.

Der Erhaltungszustand der Art ist schlecht nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2012-1: 24): Angabe eines veralteten Datensatz stammtaus dem Jahr 2000 und ist
80 |Erhaltungszustandes (sehr gut, "A"). veraltet.
Der Erhaltungszustand ist schlecht (C).
(2011: 21): Versuch der Bagatellisierung bei der 1. Die Vielzahl an Gefahrdungsfaktoren ist nicht
Bewertung von Néahrstoffeintrdagen auf die Art. geeignet, um das Gewicht eines einzelnen
Gefahrdungsfaktors herunterzuspielen.
2. Fur eine Pflanze ist es irrelevant, ob
eutrophierende Eintrage aus der Landwirtschaft
81 u .
oder der Atmosphéare eingetragen werden.
AuRerdem gibt es keine landwirtschaftliche
Nutzung in den Dunenbereichen auf Borkum, so
dass hier ausschlie3lich atmosphérische Eintrage
eine Rolle spielen.
(2011: 21): Irrefuhrende Argumentation der Es handelt sich um eine Falschaussage:
82 Gutachter ("Das Sumpfglanzkrautist nicht Uberaus |Laut Zeigerwerte nach Ellenberg: Stickstoffzahl 2 =
stickstoffempfindlich"). Extreme Stickstoffarmut bis Stickstoffarmut
zeigend.
(2012-1: 24): At kommt nichtim Die Nahe der Art zum Eemshaven ist auf Borkum in
83 .
Untersuchungsgebiet vor. rund 20 km Entfernung gegeben.
(2011: 21) bzw. (2012-1: 24): Wechselnde Hinweis auf eine willkurliche Bewertung:
Argumentation der Gutachter. Im 1. Stickstoffgutachten wird argumentiert, dass
andere Gefahrdungsfaktoren fur die Art von
84 Bedeutung sind als atmosphérische N-Eintrage.
Im 2. Stickstoffgutachten wird der bisherige
Argumentationsstrang verlassen. Nun wird
argumentiert, dass das Vorkommen der Art nicht
im Untersuchungsgebiet liegt.
2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
85 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
(2011:11) bzw. (2012-1: 24): Auswirkungen durch |1. Art mit hdchster Prioritat fir SchutzmalZnahmen.
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen. 2. Gefahrdungen: Fortschreitende Sukzession und
Né&hrstoffeintrag zahlen zu den Gefahrdungen.
3. Laut Zeigerwerte nach Ellenberg: Stickstoffzahl 2
86 = Extreme Stickstoffarmut bis Stickstoffarmut

zeigend.

4. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

5. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.6 Brandseeschwalbe (Sterna sandvicensis)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brutvogel gilt hdchste Prioritat, als Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflnahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehdrt der Erhalt bzw. die Ausweitung
ungestorter Kiisten- bzw. Strandabschnitte mit vegetationslosen oder schiitter bewachsenen
Sand- und Muschelschillbanken, Salzwiesen sowie Dinenbereichen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Mangel: Verbreitung

In ihrem zweiten Stickstoffgutachten bezeichnen IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 36)
die Brut- und Nahrungshabitate der Brandseeschwalbe als ,im Wirkbereich nicht
vorkommend®.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat flr die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 67).

Gebiete mit Prioritét fiir die Umsetzung von
SchutzmaRnahmen fiir die Brandseeschwalbe
o~ TS % _, in Niedersachsen

1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
' mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
~ & mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
} geeignetem Lebensraum

Abb. 67: Bewertung der Prioritét fir die Umsetzung von Schutzmaf3nahmen fir die Brandseeschwalbe. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Fortschreitende Sukzession in den Brutgebieten und Belastung der Kistengewasser mit
Néhrstoffen zahlen u.a. zu den Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht
Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2012-1: 36): Brut- und Nahrungsgebiete im Im Wirkbereich sind Gebiete mit Prioritat fur die

87 |Wirkbereich nicht vorkommend. Umsetzung von SchutzmafRnahmen fur die

Brandseeschwalbe vorhanden.
(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume |[Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

88 angewiesen. Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur

daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.
(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im Es handelt sich um eine Falschaussage:
Wirkbereich des Vorhabens keine maf3geblichen |Né&hrstoffeintrage gehéren zu den Haupt-

89 |Habitate genannter wertbestimmender Arten gefahrdungsursachen der Lebensraumtypen 1130
befinden, die als besonders stickstoffempfindlich |Astuare und 1170 Riffe, die als Nahrungshabitate
gelten. der Brandseeschwalbe dienen.

(2012-1: 39): Keine Verédnderung der Stickstoffeintrage kdnnen die
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation, Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen

90 Veranderung der Wuchshohe) bzw. Anderung des |Flachen beschleunigen.
habitatpragenden Biotoptyps durch die Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage. die Grundlage fir die anschlieRende

Fehlbewertung der Vogel-Lebensrdume.

(2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,

91 |uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch |1. Brutvogelart mit hochster Prioritat, Gastvogelart
Stickstoffeintrdge werden ausgeschlossen, eine mit Prioriat fur Schutzmalnahmen.

vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich. 2. Zu den ,Erhaltungszielen“in den
Vollzugshinweisen gehort der Erhalt
vegetationsarmer Flachen.

3. Gefahrdungen: u.a. fortschreitende Sukzession
in den Brutgebieten und Belastung der
Kistengewasser mit Nahrstoffen.

4. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

Zu Beginn ihrer Bewertung Uber stickstoffempfindliche Vogelarten zéhlen IBL UMWELT-
PLANUNG GmMBH (2012: 38) in ihrem zweiten Stickstoffgutachten stickstoffempfindliche
Lebensraumtypen auf. Dann listen sie im Vergleich die Lebensraumtypen auf, die als Brut-,
Nahrungs- und Rastgebiete der 64 bericksichtigten Vogelarten dienen kénnen.
AbschlieRend kommen sie zu der Feststellung, dass die von den Vdgeln aufgesuchten
Lebensraumtypen ,nicht durch Na&hrstoffarmut oder basische Ausgangsbedingungen
gekennzeichnet sind“. Hieraus schlussfolgern die Gutachter, dass auch die Vogelarten keine
Beeintrachtigungen erfahren werden.

Warum dies eine mangelhafte methodische Vorgehensweise ist, zeigte sich bereits im ersten
Stickstoffgutachten, indem die Gutachter Arten identifiziert haben, die in Wirklichkeit keine
Stickstoffempfindlichkeit aufweisen. In ihrem ersten Stickstoffgutachten haben IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2011: 29 f.) vier Vogelarten aufgezéahlt, die augenscheinlich auf
nahrstoffarme Brut-, Rast- und Nahrungshabitate angewiesen sind und fir die in den Augen
der Gutachter negative Auswirkungen durch Stickstoffeintrage zu erwarten waren: Bekassine
(Gallinago gallinago), Uferschnepfe (Limosa limosa), Grol3er Brachvogel (Numenius arquata)
und Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria). Hierzu wurde bereits im Beschwerdeverfahren
gesagt, dass die ausgewahlten Vogel (mit Ausnahme des Goldregenpfeifers) ungeeignet fir
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eine Bewertung sind, die die Stickstoffempfindlichkeit der Vogelarten darzulegen versucht. In
der Auswahl des Lebensraums sind mit Ausnahme des Goldregenpfeifers die ausgewahlten
Vogelarten in erster Linie von dem Nassegrad des Bodens und der daraus resultierenden
Stocherfahigkeit bei der Nahrungsaufnahme abhangig. Diese Vogelarten wirden
wahrscheinlich auch dann den Lebensraum nicht verlassen, wenn sich die Pflanzenarten-
zusammensetzung zugunsten nitrophiler Arten verschieben wirde — was bei einer
verstarkten Eutrophierung infolge erhohter Stickoxidemissionen der Fall ware. Vogel, die sich
in nahrstoffarmen Habitaten aufhalten, weisen demzufolge nicht zwangslaufig auf eine
Empfindlichkeit ihrerseits gegenuber Nahrstoffeintragen hin. Die von den Gutachtern
praktizierte Vorgehensweise ist deshalb in ihrer Methodik als mangelhaft zu identifizieren.
Sie ist in einer oberflachlichen Betrachtungsweise begriindet, die die Okologie der Arten
nicht bertcksichtigt.

Umgekehrt kann ein Lebensraum, der als kaum nahrstoffempfindlich gilt, durchaus Arten
beherbergen, die eine indirekte Empfindlichkeit gegentiber Nahrstoffeintragen aufweisen. Die
Gruppe der Strandbruter ist hier zu nennen. Die nach VON DRACHENFELS (2012-1: 32 f.) unter
»Sandplate/-strand“ aufgefiihrten Lebensraumtypen sind durchweg nur gering oder nicht
nahstoffempfindlich; sie bekommen nahe des Wassers fortwahrend Nahrstoffe nachgeliefert.
Dennoch kénnen zusatzliche Nahrstoffeintrage in Kombination mit eingeschrankter
Sedimentdynamik durch den Kistenschutz zu einer verstarkten Sukzession flihren, indem
das Wachstum von Pionierpflanzen wie der Strandquecke (Agropyron litorale) und dem
Meersenf (Cakile maritima) gefordert wird. Dies kann die Abwanderung von Strandbrutern
forcieren, die den Anspruch an eine vegetationsarme Umgebung haben. Von entscheidender
Bedeutung fiir die zu I6sende Fragestellung ist demzufolge weniger, ob ein Lebensraumtyp
stickstoffempfindlich ist, sondern welche Anspriiche die Voégel an die naturrdumliche
Gestaltung ihres Lebensraums haben und wann sich ihre Erhaltungszustéande
verschlechtern. Die Habitatanspriiche der Vogelarten sind daher zu beleuchten.
Zusammenfassend kann daher gesagt werden, dass die fortschreitende Vegetations-
entwicklung (Sukzession) oder die Verlandung von Gewassern/Feuchtgebieten durch
Stickstoffeintrage gefordert werden. Aus diesem Grund sind die Strandbriter zu
untersuchen, die auf nackten Sandflachen ein sparlich ausgestattetes Nest bauen und den
Brutstandort meiden, sobald dieser von Vegetation aufgesucht wird. Zu untersuchen sind
dartber hinaus auch noch weitere Vdgel, Nicht-Strandbriter, die den Lebensraum verlassen,
sobald die Sukzession ein bestimmtes Mald tberschreitet und der Lebensraum nicht mehr
den Habitatanspriichen gentgt. In den Gebieten der Landkreise Leer und Aurich sowie im
Gebiet der Stadt Emden konnten insgesamt 18 Vogelarten identifiziert werden, die einen
vegetationsarmen Lebensraum beanspruchen und / oder empfindlich auf die fortschreitende
Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren. |hr Erhaltungszustand kann sich
verschlechtern, wenn erhohte Nahrstoffeintrage zu einer Verdnderung des Naturraums
fuhren, der dann nicht mehr den Habitatanspriichen der Vogelarten genigt.

Die Brandseeschwalbe ist der Gruppe der Strandbriter zugehorig und befindet sich unter
den 18 identifizierten Vogelarten.
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5.7 FluRRseeschwalbe (Sterna hirundo)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brutvogel gilt hdchste Prioritat, als Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehoéren ungestorte Salzwiesen,
Kisten- bzw. Strandabschnitte mit vegetationslosen oder schitter bewachsenen Sand-
banken und Dinen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 68).

-~ Gebiete mit Prioritét fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Flussseeschwalbe
in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
’ mit regelmafRigen Vorkommen

3. Prioritat
Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Abb. 68: Bewertung der Prioritét fur die Umsetzung von Schutzmafinahmen fur die FluBseeschwalbe. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Fortschreitende Sukzession in den Brutgebieten und Belastung der Kistengewasser mit
Néhrstoffen zahlen u.a. zu den Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist ungiinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

93

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen néahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

94

(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im
Wirkbereich des Vorhabens keine malRgeblichen
Habitate genannter wertbestimmender Arten
befinden, die als besonders stickstoffempfindlich
gelten.

Es handelt sich um eine Falschaussage:
Nahrstoffeintrage gehéren zu den Haupt-
gefahrdungsursachen der Lebensraumtypen 1130
Astuare und 1170 Riffe, die als Nahrungshabitate
der FluBseeschwalbe dienen.

95

(2012-1: 39): Keine Verédnderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrdge kdnnen die
Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen
Flachen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensrdume.

96

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

97

(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Brutvogelart mit hdchster Prioritat, Gastvogelart
mit Prioritat fur SchutzmaflRnahmen.

2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehort der Erhalt
vegetationsarmer Flachen.

3. Gefahrdungen: u.a. fortschreitende Sukzession
in den Brutgebieten und Belastung der
Kistengewasser mit Nahrstoffen.

4. Der Erhaltungszustand der Artist ungunstig.

5. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit
An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfihrungen wie fur die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Die FluRseeschwalbe ist der Gruppe der Strandbriter zugehdrig und befindet sich unter den
18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die einen vegetationsarmen Lebensraum
beanspruchen und sensibel auf die fortschreitende Vegetationsentwicklung (Sukzession)

reagieren.
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5.8 Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Fir die Art als Brut- und Gastvogel gilt hdchste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungs-
maflnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und
Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehéren kurzrasige Heiden (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Zu den ,Schutz- und Entwicklungsmafnahmen® in den Vollzugshinweisen gehdren der Erhalt
und die Wiederherstellung grof3flachig offener, geholzfreier Hochmoorkomplexe (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fr die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 69).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir den Goldregenpfeifer
in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist

eAurichy
2. Prioritat

7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
' mit Vorkommen

3. Prioritat

lg *Qidaokyrg\, ( ) Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten

' mit potentiell geeignetem Lebensraum

Abb. 69: Bewertung der Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmafRnahmen fiir den Goldregenpfeifer. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Fortschreitende Sukzession in den Brutgebieten z&hlt u.a. zu den Gefdhrdungen (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Der Erhaltungszustand der Art ist ungiinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

98

(2011: 33): Der Erhaltungszustand ist guinstig (B).

Datensatz stammt aus dem Jahr 2001 und ist
veraltet.
Der Erhaltungszustand ist ungiinstig.

99

(2011: 33): Die maximal landseitige
Zusatzbelastung durch die betrachteten Vorhaben
betragt 0,39 kg N / ha*a im VS-Gebiet
"Niedersachsisches Wattenmeer und
angrenzendes Kiustenmeer". Die zusatzlichen
Stickstoffeintrage sind zu gering, um bei
gleichbleibender Nutzung die Lebensraume des
Goldregenpfeifers zu beeintrachtigen.

Bei Moor-Lebensrdumen besteht nach von
Drachenfels (2012: 44 ff.) eine sehr hohe
Empfindlichkeit gegentiber Stickstoffeintragen. Bei
Bericksichtigung eines unteren CL-Wertes von 5
kg N / ha*a liegt die Zusatzbelestung von 0,39 kg N
/ ha*a deutlich Uber 3 % des unteren CL-Wertes in
Ho6he von 0,15 kg N / ha*a. Die Irrelevanzschwelle
ist damit berschritten, die zusatzlichen N-Eintrage
kdonnen die Sukzession verstarken und die
Lebensrdume des Goldregenpfeifers
beeintrachtigen.

100

(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im
Wirkbereich des Vorhabens keine malRgeblichen
Habitate genannter wertbestimmender Arten
befinden, die als besonders stickstoffempfindlich
gelten.

Es handelt sich um eine Falschaussage:
Nahrstoffeintrage gehéren zu den Haupt-
gefahrdungsursachen von Moorlebensrdumen, die
als Habitate des Goldregenpfeifers dienen.

101

(2012-1: 39): Keine Verédnderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kdnnen die Sukzession in
Moorlebensrdumen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

102

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

103

(2011: 34) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Brut- und Gastvogelart mit héchster Prioritat fur
SchutzmafRnahmen.

2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehoéren kurzrasige
Heideflachen.

3. Zu den ,Schutz und EntwicklungsmaRnahmen*
in den Vollzugshinweisen gehdren der Erhalt und
die Wiederherstellung gro3flachig offener,
gehdlzfreier Hochmoorkomplexe.

4. Gefahrdungen: u.a. fortschreitende Sukzession
in den Brutgebieten.

5. Der Erhaltungszustand der Art ist unguinstig.

6. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfihrungen wie fur die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Der Goldregenpfeifer ist der Gruppe der Nicht-Strandbriter zugehdrig und befindet sich unter
den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die sensibel auf die fortschreitende
Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.
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5.9 Kistenseeschwalbe (Sterna paradisaea)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmalinahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehéren der Erhalt und die Entwicklung
ungestorter Salzwiesen, Dinen- bzw. Strandabschnitte mit vegetationslosen oder schitter
bewachsenen Sand- und Kiesbédnken (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 70).

“% Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaRnahmen fiir die Kiistenseeschwalbe
in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist

Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritéat
) Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
—~ mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritéat
_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
, mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
~ geeignetem Lebensraum

Abb. 70: Bewertung der Prioritédt fur die Umsetzung von SchutzmaRnahmen fir die Kistenseeschwalbe.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Fortschreitende Sukzession in den Brutgebieten und Belastung der Kiistengewasser mit
Nahrstoffen z&hlen u.a. zu den Gefdhrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

104

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen néhrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

105

(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im
Wirkbereich des Vorhabens keine maf3geblichen
Habitate genannter wertbestimmender Arten
befinden, die als besonders stickstoffempfindlich
gelten.

Es handelt sich um eine Falschaussage:
Néahrstoffeintrage gehéren zu den Haupt-
gefahrdungsursachen der Lebensraumtypen 1130
Astuare und 1170 Riffe, die als Nahrungshabitate
der Kustenseeschwalbe dienen.

106

(2012-1: 39): Keine Verédnderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatprégenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kdnnen die
Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen
Flachen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fur die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

107

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

108

(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Gastvogelart mit Prioritat fir Schutzmafnahmen.
2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehdrt der Erhalt
vegetationsarmer Flachen.

3. Gefahrdungen: u.a. fortschreitende Sukzession
in den Brutgebieten und Belastung der
Kistengewasser mit Nahrstoffen.

4. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfiihrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Die Kistenseeschwalbe ist der Gruppe der Strandbriiter zugehdrig und befindet sich unter
den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die einen vegetationsarmen Lebensraum
beanspruchen und sensibel auf die fortschreitende Vegetationsentwicklung (Sukzession)
reagieren.
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5.10 Lachseeschwalbe (Gelochelidon nilotica)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brutvogel gilt hdchste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschuitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

a) Verbreitung

Wahrend die Art im ersten Stickstoffgutachten (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 29)
berticksichtigt wurde, ist sie im zweiten Stickstoffgutachten (IBL UMWELTPLANUNG GMBH
2012-1) nicht mehr aufgefiihrt. Dies stellt jedoch an dieser Stelle keinen Mangel dar und hat
seine Richtigkeit.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks keine
Gebiete mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 71).

[\ Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von

Qgcmfi . * SchutzmaRnahmen fiir die Lachseeschwalbe
i i in Niedersachsen
\rx\ ] : e
7 C- i 1. Prioritat

eAuri “ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
T L J
| o L 2. Prioritat
(. F*w\ danburg. @< Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
5 “\/f\ VL R = mit Schwerpunktvorkommen

Abb. 71: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen fur die Lachseeschwalbe. Veréndert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Britet an Flachkisten auf sandigem oder vegetationsfreiem trockenem Boden, auch auf
kurzem Rasen oder geschlossener Salzwiesenvegetation (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2) und ist somit gegen-
Uber Sukzession empfindlich.

Der Erhaltungszustand der Art ist ungiinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.

c) MangelUbersicht
Entfallt. Die Art kommt nicht im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks vor (siehe Punkt
,verbreitung®).
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5.11 Pfeifente (Anas penelope)

Es handelt sich um eine Zugvogelart der Européaischen Vogelschutzrichtlinie (Art. 4 Abs. 2).
Far die Art als Brut- und Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschutzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutz-
gesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehdren u.a. unverschmutzte Rast- und
Nahrungsgebiete (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRRnahmen® in den Vollzugshinweisen gehort u.a. die
Reduzierung der Gewasserverschmutzung an der Kiste (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmafl3nahmen vorhanden sind (Abb. 72).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir Enten, Sdger und Taucher
der Binnengewasser in Niedersachsen
1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen mind. eine
der Arten wertbestimmend ist
2. Prioritat
~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
( » mit Vorkommen von internationaler oder
~ nationaler Bedeutung
3. Prioritat
5 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten mit
\_—_) Vorkommen von landesweiter, regionaler oder
'_. ) lokaler Bedeutung

Abb. 72: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmaRnahmen fir die Pfeifente. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Gefahrdungen gehdren der Verlust von Nahrungshabitaten durch Hypertrophierung
sowie starke Gewasserbelastungen (Gewassertribung, Faulschlammbildung, Rickgang
submerser Vegetation).

Ringelgénse (Branta bernicla) und Pfeifenten (Anas penelope) konsumieren im Herbst etwa
die Hélfte der Seegrasbiomasse (REISE 1994 nach STOCK et al. 1996: 125). Die Vorkommen
von Seegraswiesen sind gefahrdet durch Stickstoffeintrage.

Rote Liste Niedersachsen: R = extrem selten.
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrundung

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume |Mangelhafte methodische Arbeitsweise:
angewiesen. Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nédhrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

(2012-1: 37): Bei den angegeben Nahrungs- und |Auf Wattflachen wachsen Seegraser, die im Herbst
110 |Rasthabitaten im Wirkbereich fehlt die Angabe der |einen bedeutenden Faktor in der

109

Wattflachen. Nahrungsdkologie der Pfeifenten spielen kbnnen.
(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im Es handelt sich um eine Falschaussage:
Wirkbereich des Vorhabens keine maf3geblichen |Né&hrstoffeintrage gehéren zu den Haupt-

111 |Habitate genannter wertbestimmender Arten gefahrdungsursachen des Lebensraumtyps 1130
befinden, die als besonders stickstoffempfindlich |Astuare, der bei Niedrigwasser der Pfeifente als
gelten. Nahrungshabitat dient.

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
112 |Uber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

Stickstoffemissionen.
(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch |1. Brut- und Gastvogelart mit Prioritat fur
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine SchutzmalRnahmen.

vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich. 2.Zu den Erhaltungszielen / SchutzmalBnahmen
gehdrt laut den Vollzugshinweisen auch die
Reduzierung der Gewéasserverschmutzung an der
Kuste.

3. Gefahrdungen: Der Verlust von
Nahrungshabitaten durch Hypertrophierung sowie
113 starke Gewdasser-belastungen (Gewassertribung,
Faulschlammbildung, Rickgang submerser
Vegetation).

4. Seegraswiesen dienen im Herbst als
bedeutende Nahrungsquelle, sind jedoch
nahrstoffempfindlich, in einem schlechten
okologischen Erhaltungszustand und stark
bedroht.

5. Rote Liste Niedersachsen: R = extrem selten.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1) haben die indirekte Stickstoffempfindlich-
keit der Art nicht erkannt, die durch ihre Nahrungsdkologie begriindet ist.

REISE (1994) nach STock et al. (1996: 125) zeigt auf, dass Ringelgdnse und Pfeifenten im
Herbst etwa die Halfte der Seegrasbiomasse fressen. Dies weist auf die Bedeutung von
intakten Seegraswiesen fiir die genannten Vogelarten hin. Seegraswiesen sind jedoch
stickstoffempfindlich und im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks in einem schlechten
Okologischen Erhaltungszustand (Abb. 73).

Bewertung 2009
Qualitatskomponente: Makrophyten /
Teilkomponente: Seegras im Eulitoral Weser _~ \::,r

Okologischer Zustand /|
Okologisches Potenzial

[  sehrgut

[ gut/ gut und besser

S |7 manig

[T unbefriedigend

I# schiecht

["17] nicht bewertet
W-Anteil
angrenzender
Staaten/Bundeslander

Grenze der
Flussgebietseinheiten

Abb. 73: Bewertung der Qualitatskomponente Makrophyten, Teilkomponente Seegras im Eulitoral
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2010: 29).
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Die weitere Schwéachung und eine damit einhergehende Reduktion der Seegraswiesenflache
durch zunehmende Stickstoffeintrage in der Region kann daher unzweifelhaft die Minderung
der Kondition bei den betroffenen Végeln zur Folge haben. Gleichzeitig fuhrt die Abnahme
von Seegras im Nahrungsangebot dieser Voégel dazu, dass sie vermehrt auf landwirt-
schaftliche Nutzflachen ausweichen, um dort junge Nutzpflanzen zu fressen (ECOMARE.NL
2012-3). Dies fuhrt wiederum zu Konflikten zwischen Landschaftsnutzung und Naturschutz.
Zu den vier seegrasfressenden Vogelarten gehéren Blasshuhn (Fulica atra), Hockerschwan
(Cygnus olor), Pfeifente (Anas penelope) und Ringelgans (Branta bernicla). Alle vier Arten
sind auch im Gebiet der Landkreise Leer und Aurich sowie der Stadt Emden ans&ssig.
Ringelgans und Pfeifente geniel3en als Zugvogel besonderen Schutz nach Art. 4 Abs. 2 EU
Vogelschutzrichtlinie, insbesondere im international bedeutsamen Feuchtgebiet Wattenmeer
nach Ramsar-Konvention.

Zusatzliche Stickstoffeintrage fuhren zu einer Eintriibung des Wassers durch ein erhdhtes
Planktonaufkommen oder zu einem Bewuchs der Seegrasblatter mit Algen (ECOMARE.NL
2012-3). In beiden Fallen kann das Seegras nur noch unzureichend Photosynthese be-
treiben. Auferdem wird das Wachstum von Griinalgen geférdert. Diese wiederum
verdrdngen die Seegrasbestdnde. Ein weiterer Faktor in der Gefahrdung durch mehr
Nahrstoffe ist darin zu sehen, dass Seegras bei einer gréReren Verfligbarkeit von
Nahrstoffen mehr Blatter und relativ weniger Wurzeln ausbildet. Bei Stirmen reifl3t daher die
Pflanze schneller ab.

STocK et al. (1996: 113) haben im Synthesebericht der Okosystemforschung Wattenmeer
diverse Aspekte aus verschiedener Literatur zusammengetragen, die im Zusammenhang mit
atmospharischen Stickstoffeintragen zu berticksichtigen sind und auf die tGberaus komplexe
Kombination von Wirkfaktoren hinweisen.

Im Fall des Standortes Eemshaven wéren aul3erdem die Nahrstofffrachten der Ems
miteinzuberechnen — das fehlt im Stickstoffgutachten. Das UMWELTBUNDESAMT (0. J.-2: 25)
macht darauf aufmerksam, dass Stickstoffeintrage in die Nordsee hauptsachlich tber die
Flisse, aber auch Uber die Atmosphare gelangen. 2004 wurden insgesamt 1,3 Millionen
Tonnen Stickstoff in die Nordsee eingetragen, davon 64 % Uber den Wasserweg und 36 %
Uber die Atmosphare.

Dem Stickstoffgutachten fehlt aul3erdem eine Bewertung, in wie fern die Verschiebung der
Né&hrstoffverhaltnisse infolge des Thermoschock-Verfahrens zu einem erhdhten Algenauf-
kommen beitragen und zu Beeintrachtigungen von Seegraswiesen fuhren kann.

Critical Loads fir Eutrophierung sind kritische Belastungsraten fir luftgetragene Stickstoff-
eintrdge, bei deren Einhaltung oder Unterschreitung es nach heutigem Wissen weder akut
noch langfristig zu schadigenden Wirkungen auf empfindliche Okosysteme wie Walder,
Heiden und Moore und angrenzende Systeme (z.B. Grundwasser) kommt (UMWELTBUNDES-
AMT 2011-2). Aufgrund der von STOCK et al. (1996: 113) beschriebenen Komplexitdt missen
an dieser Stelle Critical Loads in der Beurteilung von vermehrten Stickstoffeintragen auf die
Bestdnde von Seegras im Niedersachsischen Wattenmeer als ungeeignet bezeichnet
werden. AuRerdem gibt es gegenwartig keine Critical Loads fiir Meeres- und Astuarbiotope,
so dass eine Bewertung mit ihnen hier nicht erfolgen kann. Nach bisherigem Wissenstand
kann daher nicht geklart werden, ob die zusatzlichen Stickoxid-Emissionen langfristig zu
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einer Beeintrachtigung von seegrasfressenden Voégeln fihren werden, die nach EU-
Vogelschutzrichtlinie besonderen Schutz geniel3en. In einem solchen Fall ist die bereits
vorhandene Nahrstoffsituation im Untersuchungsgebiet eingehender begutachten. Diese
gestaltet sich derart, dass die Nordsee nach UMWELTBUNDESAMT (2011-1) als diejenige
Region im Nordostatlantik identifiziert wurde, die am meisten von Eutrophierung betroffen ist;
das Wattenmeer als ein Problemgebiet fiir Eutrophierung Kklassifiziert wurde. Der
unbefriedigende 6kologische Zustand, sowohl in der Nordsee, als auch im Emsastuar im
Besonderen hat zur Folge, dass quer durch die Literatur die Reduzierung von Nahrstoff-
eintragen gefordert wird. Angesichts der herausragenden naturraumlichen Bedeutung des
Wattenmeers kann an dieser Stelle nur fur die Anwendung des Vorsorgeprinzips pladiert
werden. Wirde das Vorsorgeprinzip missachtet werden, so wirden nicht nur die FFH- und
Vogelschutzrichtlinie, sondern auch die Erhaltungsziele der Vollzugshinweise in der
niederséchsischen Biodiversitatsstrategie verletzt, die unmissverstandlich den langfristigen
Schutz und Erhalt der Lebensrdume und Arten einfordern.

Beiden Stickstoffgutachten von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1) fehlen
Ausfuhrungen, die die Empfindlichkeit von Seegraswiesen gegeniber erhdhten Stickstoff-
eintrdgen Uber einen langfristigen Zeithorizont von 40-50 Jahren untersuchen. Daneben fehlt
eine Untersuchung, wie sich zuriickgehende Seegrasbestande langfristig auf die Fitness der
Vogelpopulationen auswirken. Das Gutachten ist daher in diesen Punkten als mangelhaft zu
bezeichnen. Im 2. Stickstoffgutachten halten IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-1: 39) fest:

,FUr herbivore Vogelarten, wie den Gansen, einigen Entenarten sowie einigen
Singvogelarten, ist ebenfalls von keinen Anderungen ihrer Nahrungssituation
auszugehen.“ (...)

.Eine Veranderung von Biotoptypen durch vorhabensbedingte Stickstoffeintrage
(mogliche Eutrophierung oder Versauerung) und in der Folge eine Verknappung von
Habitatflachen fur wertbestimmende Arten kann somit ausgeschlossen werden.”

Anhand der vielféltig negativen Auswirkungen von Stickstoffeintragen auf Seegras (STOCK et
al. 1996: 113) sowie der aufgezeigten signifikanten Bedeutung von Seegraswiesen flr
Ringelgéanse und Pfeifenten (REISE 1994 nach STOcCK et al. 1996: 125), sind die Fest-
stellungen der Gutachter als mangelhaft zu bewerten. Es ist erforderlich, eingehendere
Untersuchungen vorzunehmen.

Die Pfeifente ist der Gruppe der seegrasfressenden Vogel zugehérig und befindet sich unter
den 4 identifizierten Vogelarten, die aufgrund ihrer Nahrungsokologie als indirekt stickstoff-
empfindlich zu klassifizieren sind. lhr Erhaltungszustand kann sich verschlechtern, wenn
erhohte Nahrstoffeintrage das Vorkommen von Seegraswiesen beeintrachtigen.

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1) haben die indirekte Stickstoffempfindlich-
keit der Art nicht erkannt, die durch ihre Nahrungsdkologie begriindet ist.
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5.12 Ringelgans (Branta bernicla)

Es handelt sich um eine Zugvogelart der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art. 4 Abs. 2).
Fir die Art als Gastvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschutzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutz-
gesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehdren u.a. unverschmutzte Rast- und
Nahrungsgebiete (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRRnahmen® in den Vollzugshinweisen gehort u.a. die
Reduzierung der Gewasserverschmutzung an der Kiste (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmafnahmen vorhanden sind (Abb. 74).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir Nordische Ganse
und Schwane in Niedersachsen
1. Prioritat

“ EU-Vogelschutzgebiete in denen mind. eine

der Arten wertbestimmend ist
2. Prioritat
~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten

( ~ 5 mit Vorkommen von internationaler oder

~ nationaler Bedeutung
3. Prioritat
Jdenb .~ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten mit
) Vorkommen von landesweiter, regionaler oder
4 lokaler Bedeutung

Abb. 74: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmaRnahmen fir die Ringelgans. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Gefahrdungen gehort u.a. die Verschmutzung des Wattenmeeres und der Astuare.
Ringelgénse (Branta bernicla) und Pfeifenten (Anas penelope) konsumieren im Herbst etwa
die Halfte der Seegrasbiomasse (REISE 1994 nach STOCK et al. 1996: 125). Die Vorkommen
von Seegraswiesen sind gefahrdet durch Stickstoffeintrage.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

Nr Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begriindung
(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensraume Mangelhafte methodische Arbeitsweise:
angewiesen. Die Stickstoffempfindlichkeit einer Art ist nicht nur
114 daraus abzuleiten, ob sie auf einen néhrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.
(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im Es handelt sich um eine Falschaussage:
Wirkbereich des Vorhabens keine maf3geblichen Nahrstoffeintrdge gehéren zu den Haupt-
115 JHabitate genannter wertbestimmender Arten befinden, |gefahrdungsursachen des Lebensraumtyps 1130
die als besonders stickstoffempfindlich gelten. Astuare, der bei Niedrigwasser als Nahrungs-habitat der
Ringelgans dient.
2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen uber Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-, sondern
116 |versauernde Auswirkungen der Stickstoffemissionen. auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch 1. Gastvogelart mit hochster Prioritét fir
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine Schutzmaflinahmen.
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich. 2. Zu den Erhaltungszielen / SchutzmaRnahmen gehort
laut den Vollzugshinweisen auch die Reduzierung der
Gewasserverschmutzung an der Kuste.
3. Gefahrdungen: u.a. die Verschmutzung des
117 Wattenmeeres und der Astuare.

4. Seegraswiesen dienen im Herbst als bedeu-tende
Nahrungsquelle, sind jedoch nahrstoff-empfindlich, in
einem schlechten 6kologischen Erhaltungszustand und
stark bedroht.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit
An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfihrungen wie fur die Vogelart ,Pfeifente”.

Die Ringelgans ist der Gruppe der seegrasfressenden Vogel zugehorig und befindet sich
unter den 4 identifizierten Vogelarten, die aufgrund ihrer Nahrungsokologie als indirekt

stickstoffempfindlich zu klassifizieren sind.

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1) haben die indirekte Stickstoffempfindlich-

keit der Art nicht erkannt, die durch ihre Nahrungsdkologie begriindet ist.
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5.13 Rohrdommel (Botaurus stellaris)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fiar die Art als Gastvogel gilt hochste Prioritat, als Brutvogel Prioritat fur Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflinahmen in der niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten
der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen® in den Vollzugshinweisen gehéren die
Reduzierung der Verlandungsgeschwindigkeit von Rdéhrichten durch Reduzierung von
UbermaRigen Nahrstoffeintragen sowie die Forderung der Vitalitdt des Schilfes und die
Schaffung / Férderung eines ausreichenden, vielfaltigen Nahrungsangebots (v. a. Fische und
Amphibien) durch Verbesserung der Wasserqualitdt (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fr die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 75).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Rohrdommel

— - T in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit aktuellen Vorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
? Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stédten
7 mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

adl
Abb. 75: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmafinahmen fir die Rohrdommel. Veréndert nach

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Beschleunigte Verlandung und Verbuschung von Schilfréhrichten u.a. infolge von Eutro-
phierung. Allgemeines Schilfsterben u.a. infolge von Eutrophierung mit Faulschlammbildung
und Algenwatten (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist ungtinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

118

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

119

(2012-1: 39): Keine Verédnderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kdnnen die Sukzession und
Verlandung in Schilfgebieten beschleunigen.
Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fur die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

120

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrdge verursacht.

121

(2011: 34) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Gastvogelart mit héchster Prioritét, Brutvogelart
mit Prioritat fir SchutzmafRnahmen.

2. Zu den ,Schutz und EntwicklungsmaRnahmen*
in den Vollzugshinweisen gehdren die
Reduzierung der Verlandungsgeschwindigkeit von
Ro6hrichten durch Reduzierung von ibermafigen
Né&hrstoffeintrdgen sowie die Verbesserung der
Wasserqualitat.

3. Gefahrdungen: Beschleunigte Verlandung und
Verbuschung von Schilfréhrichten u.a. infolge von
Eutrophierung sowie allgemeines Schilfsterben
u.a. infolge von Eutrophierung mit
Faulschlammbildung und Algenwatten.

4. Der Erhaltungszustand der Artist ungiinstig.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfuhrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Die Rohrdommel ist der Gruppe der Nicht-Strandbriter zugehdrig und befindet sich unter
den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die sensibel auf die fortschreitende
Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.14 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brutvogel gilt Prioritat fir Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehtren u.a. der Erhalt und die
Entwicklung von grof¥flachig offenen Sumpfgebieten (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 76).

7" Gebiete mit Prioritit fiir die Umsetzung von
e SchutzmaBnahmen fiir die Rohrweihe
| a4 in Niedersachsen
el T { 1. Prioritat

EU-Vogelschutzgebiete in denen die

‘* ’ .'ﬁ\“‘ Art wertbestimmend ist
v s Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
, “Aurich k ' dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

ﬂ ] 2. Prioritat
Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
» Oldenburg Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Abb. 76: Bewertung der Prioritét fir die Umsetzung von Schutzmafinahmen fiir die Rohrweihe. Veréndert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Gefahrdungen gehoren u.a. die Verlandung und die Verbuschung von Schilf-
réhrichten (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2012-2), die durch Eutrophierung begtnstigt werden.

Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

122

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

123

(2012-1: 39): Keine Verénderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kénnen die Sukzession und
Verlandung in Schilfgebieten beschleunigen.
Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensrdume.

124

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

125

(2011: 34) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Brutvogelart mit Prioritat fir SchutzmafRnahmen.
2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehdren u.a. der Erhalt und die
Entwicklung von gro3flachig offenen
Sumpfgebieten.

3. Gefahrdungen: Verlandung und Verbuschung
von Schilfréhrichten, die durch Eutrophierung
begunstigt werden.

4. Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfiihrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Die Rohrweihe ist der Gruppe der Nicht-Strandbriiter zugeho6rig und befindet sich unter den
18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die sensibel auf die fortschreitende
Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.

115
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5.15 Sabelschnéabler (Recurvirostra avosetta)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Fir die Art als Gastvogel gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmafl3nahmen vorhanden sind (Abb. 77).

i, Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir den Sabelschnabler

g~ ™1 %, in Niedersachsen
fciac ":'::\, - 1. Prioritat
L " EU-Vogelschutzgebiete in denen die
t ” (} < Art wertbestimmend ist

Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

Y af 2. Prioritat
- @~ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
ﬂ\\ RW & mit regelmaRigen Vorkommen
3. Prioritét
f /:%‘b ~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
w \(—1 (5 mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
\ ~ geeignetem Lebensraum

Abb. 77: Bewertung der Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmaRnahmen fur den Sébelschnébler. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Die Sukzession fihrt zum Verlust von Bruthabitaten und z&hlt daher u.a. zu den
Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist ungiinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

126

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

127

(2012-1: 39): Keine Verédnderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kdnnen die
Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen
Flachen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

128

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

129

(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrdge werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Gastvogelart mit héchster Prioritat fur
SchutzmalRnahmen.

2. Gefahrdungen: Die Sukzession fuhrt zum Verlust
von Bruthabitaten.

3. Der Erhaltungszustand ist ungiinstig.

4. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfiihrungen wie flr die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Der Sabelschnabler ist der Gruppe der Nicht-Strandbriter zugehdrig und befindet sich unter
den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die einen vegetationsarmen Lebensraum
beanspruchen und sensibel auf die fortschreitende Vegetationsentwicklung (Sukzession)
reagieren.
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5.16 Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Fir die Art als Brutvogel gilt hdchste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen“ in den Vollzugshinweisen gehoéren offene, ungestérte Sand-,
Muschelschill- und Kiesflachen an den Kisten und auf den Inseln (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 78).

. Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von

- SchutzmaRfnahmen fiir den Sandregenpfeifer

in Niedersachsen

1. Prioritat

“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die

Art kuinftig wertbestimmend ist
Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
@ Geeignete Habitate in den Landkreisen/St&dten
<~ mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
: Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Abb. 78: Bewertung der Prioritat fur die Umsetzung von Schutzmafnahmen fur den Sandregenpfeifer. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Das Zuwachsen von Brutbereichen infolge von Sukzessionsprozessen zahlt u.a. zu den
Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unglnstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelubersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

130

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nédhrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

131

(2012-1: 39): Keine Verénderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshohe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kénnen die
Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen
Flachen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

132

(2012-1: 36): Artist nicht als wertbestimmender
Brutvogel aufgefuhrt.

Laut Vollzugshinweise: Wertbestimmende
Brutvogelart der Vogelschutzgebiete mit hdchster
Prioritat fur Erhaltungs- und
EntwicklungsmalRnahmen.

133

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

134

(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrdge werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Brutvogelart mit hdchster Prioritat.

2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehdren offene, ungestoérte
Sand-, Muschelschill- und Kiesflachen an den
Kiusten und aufden Inseln.

3. Gefahrdungen: Sukzession in den Bruthabitaten.
4. Der Erhaltungszustand der Artist ungunstig.

5. Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfuhrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Der Sandregenpfeifer ist der Gruppe der Strandbriiter zugehorig und befindet sich unter den
18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die einen vegetationsarmen Lebensraum
beanspruchen und sensibel auf die fortschreitende Vegetationsentwicklung (Sukzession)
reagieren.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.17 Schwarzkopfméwe (Larus melanocephalus)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Darlber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnaturschutz-
gesetz.

Zu den ,Schutz- und Entwicklungsmallnahmen® in den Vollzugshinweisen gehoéren
regelmafige Pflegemaflinahmen, um dem Aufwachsen von Gebluschen und Gehdlzen zu
begegnen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Wahrend die Art im ersten Stickstoffgutachten (IBL UMWELTPLANUNG GMBH 2011: 30)
berticksichtigt wurde, ist sie im zweiten Stickstoffgutachten (IBL UMWELTPLANUNG GMBH
2012-1) nicht mehr aufgefiihrt. Dies stellt einen Mangel dar.

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 79).

SchutzmaBnahmen fiir die Schwarzkopfmowe
in Niedersachsen
1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
»7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
~ mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
, mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Q Gebiete mit Prioritét fiir die Umsetzung von
/

Abb. 79: Bewertung der Prioritét fur die Umsetzung von SchutzmafRnahmen fur die Schwarzkopfméwe. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren
Die Sukzession im Bereich der Brutplatze zahlt u.a. zu den Gefadhrdungen (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

135

(2011: 30): Art beruicksichtigt.
(2012-1: 36 ff.): Art nicht berticksichtigt.

Hinweis auf keine sorgfaltige Arbeitsweise.

Im Wirkbereich sind Gebiete mit Prioritat fur die
Umsetzung von SchutzmaflRnahmen fur die
Schwarzkopfmdwe vorhanden.

136

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

137

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

138

(2011: 30): Auswirkungen durch Stickstoffeintrage
werden ausgeschlossen, eine vertiefende
Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Zu den ,Schutz und EntwicklungsmafRnahmen®
in den Vollzugshinweisen gehdren regelméafige
Pflegemalnahmen, um dem Aufwachsen von
Gebuschen und Gehélzen zu begegnen.

2. Gefahrdungen: Sukzession im Bereich der
Brutplatze.

3. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfiihrungen wie flr die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Die Schwarzkopfméwe ist sowohl der Gruppe der Strandbriter wie auch der Gruppe der
Nicht-Strandbriiter zugehorig und befindet sich unter den 18 indirekt stickstoffempfindlichen
Vogelarten, die einen vegetationsarmen Lebensraum beanspruchen und sensibel auf die
fortschreitende Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.18 Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Fir die Art als Brutvogel gilt hdchste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehdren ein grof3flachiges Angebot an
Bruthabitaten (Primardinen, vegetationsarmen Sand- und Muschelschillflachen) an den
Kisten und auf den Inseln sowie eine geringe Eutrophierung der Bruthabitate (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 80).

Gebiete mit Prioritét fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir den Seeregenpfeifer

P . .
- | iy | - W |1n :hfed(.er"sachsen
= - . Prioritat
@ e EU-Vogelschutzgebiete in denen die
‘t " ' g Art wertbestimmend ist
Q /(, Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen

dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

eAuri

2. Prioritat

- - @ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
7 mit regelmaRigen Vorkommen

\VZ’\M 3. Prioritat

ra\ ~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
~ 5 mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
)\, geeignetem Lebensraum

Abb. 80: Bewertung der Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmafRnhahmen fir den Seeregenpfeifer. Verandert

nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Das Zuwachsen von Brutbereichen infolge von Sukzessionsprozessen zahlt u.a. zu den
Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unglinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

139

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen néhrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

140

(2012-1: 39): Keine Verédnderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kdnnen die
Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen
Flachen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

141

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

142

(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrdge werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Brutvogelart mit hdchster Prioritat.

2. Zu den ,Erhaltungszielen“in den
Vollzugshinweisen gehdren ein gro3flachiges
Angebot an Bruthabitaten (Priméardinen,
vegetationsarme Sand- und Muschelschillflachen)
an den Kusten und auf den Inseln sowie eine
geringe Eutrophierung der Bruthabitate.

3. Gefahrdungen: Zuwachsen von Brutbereichen
infolge von Sukzessionsprozessen.

4. Der Erhaltungszustand der Artist ungiinstig.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit
An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfuhrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Der Seeregenpfeifer ist der Gruppe der Strandbriter zugehérig und befindet sich unter den
18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die einen vegetationsarmen Lebensraum
beanspruchen und sensibel auf die fortschreitende Vegetationsentwicklung (Sukzession)

reagieren.
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Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

5.19 Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe)

Es handelt sich um eine Zugvogelart der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art. 4 Abs. 2).
Fir die Art als Brutvogel gilt hdchste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehoéren eine geringe Eutrophierung
sowie die Erhaltung von offenen Bodenstellen an Magerstandorten.

Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen® in den Vollzugshinweisen gehéren die
Verringerung des Nahrstoffeintrages in Diinen- und Sandgebiete sowie der Schutz und ggf.
die Wiederherstellung von offenen Magerstandorten und Bodenstellen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmafl3nahmen vorhanden sind (Abb. 81).

in Niedersachsen

" Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir den Steinschmatzer
1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die

Art wertbestimmend ist

5
\/g Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
z dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
@ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
e D mit regelméaRigen Vorkommen

\"%~_, 3. Prioritit
r ~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
. < mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
f geeignetem Lebensraum

Abb. 81: Bewertung der Prioritat fur die Umsetzung von Schutzmalinahmen fiir den Steinschmétzer. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Die Eutrophierung der Landschaft, das Fehlen von Magerstandorten sowie die Sukzession
von offenen Flachen z&hlen u.a. zu den Geféahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unglinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

143

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

144

(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im
Wirkbereich des Vorhabens keine maf3geblichen
Habitate genannter wertbestimmender Arten
befinden, die als besonders stickstoffempfindlich
gelten.

Es handelt sich um eine Falschaussage:
Né&hrstoffeintrdge gehdren zu den Haupt-
gefahrdungsursachen der Lebensraumtypen
Moore, Heiden und Dinen, die als Habitate dem
Steinschmétzer dienen.

145

(2012-1: 39): Keine Verénderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshohe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kénnen die
Vegetationsentwicklung auf Magerstandorten
beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.

146

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

147

(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Brutvogelart mit hdchster Prioritat.

2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehdren eine geringe
Eutrophierung sowie die Erhaltung von offenen
Bodenstellen an Magerstandorten.

3. Zu den ,Schutz und EntwicklungsmafRnahmen*®
in den Vollzugshinweisen gehoéren die
Verringerung des Né&hrstoffeintrages in Dinen-
und Sandgebiete sowie der Schutz und ggf. die
Wiederherstellung von offenen Magerstandorten
und Bodenstellen.

4. Gefahrdungen: Die Eutrophierung der
Landschaft, das Fehlen von Magerstandorten
sowie die Sukzession von offenen Flachen.

5. Der Erhaltungszustand der Art ist unguinstig.
Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfihrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Der Steinschmatzer ist der Gruppe der Nicht-Strandbriter zugehdrig und befindet sich unter
den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die sensibel auf die fortschreitende
Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.
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5.20 Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1) bzw. ebenso um eine Zugvogelart (Art. 4 Abs. 2).

Far die Art als Brut- und Gastvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehort die Verringerung des Nahrstoff-
eintrages in die Gewasser.

Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen® in den Vollzugshinweisen gehort die
Verbesserung der Wasserqualitdét (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fr die Umsetzung von Schutzmafnahmen vorhanden sind (Abb. 82).

s~ Gebiete mit Prioritét fiir die Umsetzung von
§ SchutzmaRnahmen fiir die Trauerseeschwalbe
., in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist
Bereiche mit aktuellen Vorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

| 2. Prioritat
7 Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
—~ mit regelmaRigen Vorkommen

e 3. Prioritat

: _ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
mit ehemaligen Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Abb. 82: Bewertung der Prioritdt fur die Umsetzung von Schutzmalinahmen fiir die Trauerseeschwalbe.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Der Verlust der Verlandungsvegetation und der Verlust von Nahrungshabitaten im Umfeld
der Brutplatze durch u.a. Eutrophierung zahlen zu den Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unginstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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c) Mangelibersicht

L’\fl? Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrundung
(2011: 30): Art berticksichtigt. Hinweis auf keine sorgfaltige Arbeitsweise.
148 (2012-1: 36 ff.): Art nicht berticksichtigt. Im Wirkbereich sind Gebiete mit Prioritat fur die

Umsetzung von SchutzmaflRnahmen fur die
Trauerseeschwalbe vorhanden.

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdaume |Mangelhafte methodische Arbeitsweise:
angewiesen. Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,

150 Juber versauernde Auswirkungen der sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
Stickstoffemissionen.
(2011: 30): Auswirkungen durch Stickstoffeintrage |1. Brut- und Gastvogelart mit Prioritat.

werden ausgeschlossen, eine vertiefende 2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den

Untersuchung ist nicht erforderlich. Vollzugshinweisen gehdrt die Verringerung des
Nahrstoffeintrages in die Gewasser.

3. Zu den ,Schutz- und EntwicklungsmalRnahmen*
in den Vollzugshinweisen gehort die Verbesserung
der Wasserqualitat.

151 4. Gefahrdungen: Der Verlust der Verlandungs-
vegetation durch u.a. Eutrophierung und der Verlust
von Nahrungshabitaten im Umfeld der Brutplatze
durch u.a. Eutrophierung.

5. Der Erhaltungszustand der Art ist unguinstig.

6. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

149

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit
An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfuhrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Die Trauerseeschwalbe ist der Gruppe der Nicht-Strandbriiter zugehorig und befindet sich
unter den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die sensibel auf die fortschreitende
Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.
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5.21 Weil3sterniges Blaukehlchen (Luscinia svecica cyanecula)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnhaturschutzgesetz.

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fur die Umsetzung von Schutzmafnahmen vorhanden sind (Abb. 83).

/7 Gebiete mit Prioritit fiir die Umsetzung von
= A, SchutzmaBnahmen fiir das Blaukehlchen
e = % i in Niedersachsen

1. Prioritat
EU-Vogelschutzgebiete in denen die

L
A [\ 'YX “ Art wertbestimmend ist

’ Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
J dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

¢ o I | 2. Prioritat
—ﬁ b, ) \J{’X _« (7, Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten

~~ mit regelmaRigen Vorkommen

10~ ldenburg . | 3. Prioritét
Y ° ! _ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
: \Q\ L = 9
g ¢ (& mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell

M ¢ ’\ \ :/{ 7 geeignetem Lebensraum
Abb. 83: Bewertung der Prioritéat fur die Umsetzung von Schutzmafinahmen fir das Wei3sternige Blaukehlchen.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

=

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

GroRRe Bedeutung haben sukzessionsbedingte Lebensraumverluste (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unglnstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

128



Kapitel 5: Fehlerhafte Bewertung von Arten (Stickstoffgutachten)

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

152

(2011: 29 f.): Art nicht berticksichtigt.
(2012-1: 36): Art beriicksichtigt.

Hinweis auf keine sorgfaltige Arbeitsweise.

153

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nédhrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

154

(2012-1: 39): Keine Verénderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshéhe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kénnen die
Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen
Flachen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensrdume.

155

2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.

156

(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrdge werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Offene, vegetationsarme Bdden werden zur
Nahrungsaufnahme benétigt.

2. Gefahrdungen: Gro3e Bedeutung bei den
Gefahrdungsfaktoren haben sukzessionsbedingte
Lebensraumverluste.

3. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit
An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfiihrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Das Weildsternige Blaukehlchen ist der Gruppe der Nicht-Strandbriter zugehérig und
befindet sich unter den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die sensibel auf die

fortschreitende Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.
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5.22 Zwergseeschwalbe (Sterna albifrons)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brut- und Gastvogel gilt hdchste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungs-
maflnahmen in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und
Lebensraumtypen mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen* in den Vollzugshinweisen gehotren grof3flachige Bruthabitate
(Primardunen, vegetationsarme Sand-, Kies- und Muschelschillflachen) sowie das
Vorhandensein kaum bis schitter bewachsener Bruthabitate (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 84).

Gebiete mit Prioritét fir die Umsetzung von
SchutzmaBnahmen fiir die Zwergseeschwalbe
in Niedersachsen

1. Prioritat
“ EU-Vogelschutzgebiete in denen die
Art wertbestimmend ist

Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten

2. Prioritat
' = Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stédten
“ mit regelmaRigen Vorkommen

3. Prioritat
_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stédten
. mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
geeignetem Lebensraum

Abb. 84: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen fir die Zwergseeschwalbe. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Das Zuwachsen von Brutbereichen infolge von Sukzessionsprozessen zahlt zu den
Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND
NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist ungiinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrundung

157

(2012-1: 36): Brut- und Nahrungsgebiete im
Wirkbereich nicht vorkommend.

Im Wirkbereich sind Gebiete mit Prioritat fur die
Umsetzung von SchutzmaflRnahmen fur die
Zwergseeschwalbe vorhanden.

158

(2011: 30): Nicht auf nahrstoffarme Lebensrdume
angewiesen.

Mangelhafte methodische Arbeitsweise:

Die Stickstoffempfindlichkeit einer Artist nicht nur
daraus abzuleiten, ob sie auf einen nahrstoffarmen
Lebensraum angewiesen ist.

159

(2012-1: 38): Es ist festzustellen, dass sich im
Wirkbereich des Vorhabens keine maf3geblichen
Habitate genannter wertbestimmender Arten
befinden, die als besonders stickstoffempfindlich
gelten.

Es handelt sich um eine Falschaussage:
Né&hrstoffeintrdge gehdren zu den Haupt-
gefahrdungsursachen der Lebensraumtypen 1130
Astuare und 1170 Riffe, die als Nahrungshabitate
der Zwergseeschwalbe dienen.

160

(2012-1: 39): Keine Verénderung der
Vegetationsstruktur (Vedichtung der Vegetation,
Veranderung der Wuchshohe) bzw. Anderung des
habitatpragenden Biotoptyps durch die
vorhabensbedingt erwarteten Stickstoffeintrage.

Stickstoffeintrage kénnen die
Vegetationsentwicklung auf vegetationsarmen
Flachen beschleunigen.

Die mangelhafte Bewertung der FFH-Gebiete ist
die Grundlage fir die anschlieRende
Fehlbewertung der Vogel-Lebensraume.
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2011) bzw. (2012-1): fehlende Untersuchungen
Uber versauernde Auswirkungen der
Stickstoffemissionen.

Versauerung wird nicht nur durch Schwefel-,
sondern auch durch Stickstoffeintrage verursacht.
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(2011: 30) bzw. (2012-1: 39): Auswirkungen durch
Stickstoffeintrage werden ausgeschlossen, eine
vertiefende Untersuchung ist nicht erforderlich.

1. Brut- und Gastvogelart mit héchster Prioritat fur
SchutzmafRnahmen.

2.Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehoren gro3flachige
Bruthabitate (Priméardiinen, vegetationsarme Sand-
, Kies- und Muschelschillflachen) sowie das
Vorhandensein kaum bis schitter bewachsener
Bruthabitate.

3. Gefahrdungen: Das Zuwachsen von
Brutbereichen infolge von Sukzessionsprozessen.
4. Der Erhaltungszustand ist ungunstig.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher

d) Mangelhafte Methodik bei der Bewertung der Stickstoffempfindlichkeit

An dieser Stelle gelten die gleichen Ausfiihrungen wie fir die Vogelart ,Brandseeschwalbe®.

Die Zwergseeschwalbe ist der Gruppe der Strandbriter zugehoérig und befindet sich unter
den 18 indirekt stickstoffempfindlichen Vogelarten, die sensibel auf die fortschreitende
Vegetationsentwicklung (Sukzession) reagieren.
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6 Unberucksichtigte Arten (Stickstoffgutachten)

Nachfolgend sind Arten aufgefiihrt, die die folgenden Eigenschaften aufweisen:

e In den unmittelbar benachbarten Landkreisen Leer oder Aurich oder der Stadt
Emden ansassig.

e Nach den ,Vollzugshinweisen fir Arten und Lebensraumtypen® (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2) einen Hinweis auf direkte Nahrstoffempfindlichkeit enthaltend und/oder
einen Hinweis auf indirekte Nahrstoffempfindlichkeit enthaltend (der aufgrund von
Empfindlichkeit gegentber fortschreitender Sukzession im Habitat begrindet ist)
und/oder einen Hinweis auf indirekte N&hrstoffempfindlichkeit enthaltend (der
aufgrund der Nahrungsékologie in Verbindung mit Seegras begriindet ist).

e Geschiitzt durch mindestens eines der folgenden Gesetze: Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie, Vogelschutzrichtlinie, Bundesartenschutzverordnung oder Bundesnatur-
schutzgesetz oder mit einem Hinweis versehen ,Prioritat fir Erhaltungs- und
Entwicklungsmaflnahmen® in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie.

Aus dem zuletzt genannten Grund entfallt die ndhere Betrachtung von Maifisch (Alosa
alosa), der unter nahrstoffempfindliche Fische fallen wirde sowie von Blasshuhn (Fulica
atra) und Hockerschwan (Cygnus olor), die unter die indirekt stickstoffempfindlichen Vogel-
arten aufgrund ihrer Nahrungsokologie (Seegras) fallen wirden.

In jedem Unterkapitel erfolgt eine Kurzcharakterisierung tber die Schutzwirdigkeit der Arten,
ihrer Verbreitung, eine Auflistung relevanter Geféhrdungsfaktoren sowie eine Mangel-
Ubersicht.

Alle nachfolgenden Arten sind in den unmittelbar angrenzenden Landkreisen Leer oder
Aurich oder der Stadt Emden vorhanden. Sie wurden dennoch von Beginn an nicht durch IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2011) bzw. (2012-1) beriicksichtigt.
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6.1 Atlantischer Lachs (Salmo salar)

Es handelt sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fiir deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 23).

Fir diese Art gilt hochste Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Zu den ,MaRnahmen® in den Vollzugshinweisen zur Verbesserung der Laichhabitatqualitat
gehort u.a. die Reduzierung des Eintrags eutrophierend wirksamer Stoffe (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks
vorhanden ist (Abb. 85).

—

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
SchutzmaBRnahmen in Niedersachsen

“ FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art

i Landkreise/Stadte mit hochster Prioritat fir die
“ % Umsetzung von MaRnahmen

® TK25-Quadrant mit Vorkommen der Art

Abb. 85: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmalRnahmen fiir den Atlantischen Lachs.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Bei diesem wichtigen Wirtschaftsfisch ist u.a. die Gewasserverschmutzung als Gefahrdungs-
ursache zu nennen (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2011-2).

Der Erhaltungszustand ist unbekannt.

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit hochster Prioritat fr Schutzmalnahmen.
3. Gefahrdungen: u.a. die
Gewasserverschmutzung.

4. Der Erhaltungszustand ist unbekannt.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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6.2 Steinbeifl3er (Cobitis taenia)

Es handelt sich um eine Fischart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fiir deren Schutz die
Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes ein
wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Fir diese Art gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks
vorhanden ist (Abb. 86).

Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
Schutzmafnahmen in Niedersachsen

“ FFH-Gebiete mit Vorkommen der Art

S *Aurich X :}1\
4“5% "o i L @ Landkreise/Stadte mit hochster Prioritat fir die
= 7 Umsetzung von Manahmen

‘ S
{ - _ e 3 oy ® TK25-Quadrant mit Vorkommen der Art

Abb. 86: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmafnahmen fiir den SteinbeiRer. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Laut den Vollzugshinweisen kann der SteinbeiRer auch stark eutrophierte Gewésser-
abschnitte besiedeln und scheint keine hohen Anspriiche an die Gewassergiite zu stellen
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

Im Gegensatz dazu schreibt das BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011-2): Eine der
Hauptgefahrdungsursachen ist u.a. in der Wasserverschmutzung zu sehen. Nahrstoffeintrag,
der sich negativ auf die Laichsubstrate auswirken kann, ist zu vermeiden.

Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit Prioritat fir SchutzmafRnahmen.

3. Gefahrdungen: Eine der
Hauptgefahrdungsursachen ist u.a. in der
Wasserverschmutzung zu sehen. Nahrstoffeintrag,
der sich negativ auf die Laichsubstrate auswirken
kann, ist zu vermeiden.

4. Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.

5. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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6.3 GrolRRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Es handelt sich um eine Libellenart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, flr deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 23).

Fir diese Art gilt hochste Prioritat fir Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf® nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Schutz- und Entwicklungsmaflnahmen® in den Vollzugshinweisen gehort u.a. der
Schutz der Entwicklungsgewasser vor Eutrophierung (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks Gebiete
mit Prioritat fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen vorhanden sind (Abb. 87).

Zeitraum Zeichen Anzahl Meldungen %
1994 - 2009 (3 202 100,0

Landkreise/Stadte mit aktuell sehr hoher Bedeutung

Landkreise/Stadte mit aktuell hoher Bedeutung

53
Abb. 87: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmalinahmen fiir die Gro3e Moosjungfer. Verandert
nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

N&hrstoffeintrag kann u.a. die Habitateignung von Gewassern verschlechtern und zahlt zu
den Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist schlecht nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

Nr Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. At mit héchster Prioritat fur SchutzmalRnahmen.
3. Gefahrdungen: Nahrstoffeintrag kann u.a. die
Habitateignung von Gewéassern verschlechtern.

4. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

5. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.

139




Kapitel 6: Unbericksichtigte Arten (Stickstoffgutachten)

6.4 Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

Es handelt sich um eine Wirbellosenart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie mit
hochster Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen in der niederséchsischen
Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschuitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den wichtigsten ,Schutz- und Entwicklungsmaflinahmen® in den Vollzugshinweisen gehort
u.a. der Erhalt oder die Verbesserung der Wasserqualitdt (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist zuné&chst nicht ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten
Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 88).

Zeitraum Zeichen Anzahl Meldungen %
1994 - 2009 @ 24 100,0

Landkreise/Stadte mit aktuell sehr hoher Bedeutung

Landkreise/Stadte mit aktuell hoher Bedeutung

82 AN 2
Abb. 88: Bewertung der Prioritat fiir die Umsetzung von Schutzmaf3nahmen fir die Zierliche Tellerschnecke.
Verandert nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Nach neuesten Erkenntnissen in der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Leer ist
die Art jedoch im Landkreis Leer vorhanden (BLOMER, per Email 2012).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefahrdungsursachen zahlt u.a. die Verlandung von Gewassern. Hierauf kann
die Nahrstoffanreicherung deutlich beschleunigenden Einfluss haben (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unbekannt nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit hochster Prioritat fur SchutzmafRnahmen.
3. Gefahrdungen: Zu den
Hauptgefahrdungsursachen zahlt u.a. die
Verlandung von Gewassern. Hierauf kann die
Né&hrstoffanreicherung deutlich beschleunigenden
Einfluss haben.

4. Der Erhaltungszustand ist unbekannt.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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6.5 Kriechender Sellerie (Apium repens)

Es handelt sich um eine Pflanzenart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie mit héchster
Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen in der niedersachsischen
Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebensraumtypen mit besonderem
Handlungsbedarf* nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

a) Verbreitung
Nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007) ist zunachst nicht ersichtlich, dass die Art im
Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 89).

Legende

“‘Ré / Range der Art

Biogeogr. Region
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Abb. 89: Vorkommen des Kriechenden Selleries in Niedersachsen. Verandert nach BUNDES-
AMT FUR NATURSCHUTZ (2007).

Nach neuesten Erkenntnissen in der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Leer ist
die Art jedoch im Landkreis Leer vorhanden (BLOMER, per Email 2012).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Grundsatzlich sind Bestdnde des Kriechenden Selleries u.a. durch Eutrophierung der
Flachen geféhrdet (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Demgegenuber steht jedoch die Stickstoffzahl 7 nach den Ellenberg”schen Zeigerwerten, die
Stickstoffreichtum anzeigt.

Der Erhaltungszustand der Art ist unzureichend nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit hochster Prioritat fur SchutzmafRnahmen.
3. Gefahrdungen: Grundséatzlich sind Bestande des
Kriechenden Selleries u.a. durch Eutrophierung
der Flachen gefahrdet.

4. Der Erhaltungszustand ist unzureichend.

5. Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

6. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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6.6 Schwimmendes Froschkraut (Luronium natans)

Es handelt sich um eine Pflanzenart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie, fir deren
Schutz die Erhaltung oder Verbesserung des Wasserzustandes und des Wasserhaushaltes
ein wichtiger Faktor ist (,Niedersachsisches Auenprogramm® nach NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2012: 22).

Far die Art gilt hochste Prioritdt fur Erhaltungs- und EntwicklungsmaflRnahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

a) Verbreitung
Nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des
geplanten Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 90).

I | . /‘ Legende
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Abb. 90: Vorkommen des Schwimmenden Froschkrauts in Niedersachsen. Verandert nach
BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Gefahrdungen bestehen u.a. insbesondere durch Gewassereutrophierung und Sukzession
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2).

Nach BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011-2) sind Hauptgefahrdungsfaktoren die
Né&hrstoffanreicherung und die Versauerung der besiedelten Gewasser. Wirksamste Schutz-
maflnahmen sind die Verhinderung von Nahrstoffanreicherung und Versauerung der noch
besiedelten Gewasser.

Laut Zeigerwerte nach Ellenberg: Stickstoffzahl 3 = Stickstoffarmut zeigend.

Der Erhaltungszustand der Art ist schlecht nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit hochster Prioritat fur SchutzmafRnahmen.
3. Gefahrdungen: u.a. insbesondere durch
Gewassereutrophierung, Sukzession und
Versauerung.

4. Laut Zeigerwerte nach Ellenberg: Stickstoffzahl 3
= Stickstoffarmut zeigend.

5. Der Erhaltungszustand ist schlecht.

6. Rote Liste Niedersachsen: 2 = stark gefahrdet.
7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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6.7 Heidelerche (Lullula arborea)

Es handelt sich um eine Vogelart des Anhangs | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie (Art.
4 Abs. 1).

Fir die Art als Brutvogel gilt Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der
niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschiitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschiitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehéren der Erhalt und die Pflege von
Sand- und Moorheiden und Moorrandbereichen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2), die als stickstoffempfindlich zu
klassifizieren sind.

Zu den ,Schutz und EntwicklungsmalBnahmen® in den Vollzugshinweisen gehoéren der
Schutz bzw. die Pflege von offenen Sandflachen und Heiden (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2), die als stickstoff-
empfindlich zu klassifizieren sind.

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist zunachst nicht ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten
Kohlekraftwerks vorhanden ist (Abb. 91).

. Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
—— N SchutzmaBnahmen fiir die Heidelerche
L in Niedersachsen
e A —{ } 1. Prioritat
2 “\? {\M . \\,. EU-Vogelschutzgebiete in denen die
b % J o N « ( Art wertbestimmend ist
e - Aur?bh (/~7 ‘« S Bereiche mit landesweiten Schwerpunktvorkommen
° o SN J (v dargestellt auf der Basis von TK25-Quadranten
{ ’ \ f
R TWEN véu/ B 2. Prioritt
el N “w_/v// | @ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
\ / \ e ' mit regelm&Rigen Vorkommen
)| ( \d o 3. Prioritat
& ‘}H"W @/‘E \ ~_ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stéadten
\'\i < \/»\\ﬂ (5 mit weiteren Vorkommen bzw. potentiell
g \< 0 ,fﬁ“ geeignetem Lebensraum

Abb. 91: Bewertung der Prioritét fur die Umsetzung von Schutzmafnahmen fur die Heidelerche. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

In den ,Vollstandigen Gebietsdaten® fur das FFH-Gebiet V14 Esterweger Dose ist die Art
jedoch aufgefithrt (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ 2011-1). Dieser Datensatz ist jedoch veraltet (von 1995) und bedarf der
Uberprifung. Das Vogelschutzgebiet liegt 63 Kilometer vom Eemshaven entfernt. Dies
entspricht der Entfernung Eemshaven — Insel Spiekeroog.
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b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Eutrophierung der Landschaft und Verlust von trocken-warmen, offenen Sandflachen und
Trockenrasen gehéren zu den Gefahrdungen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unglinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.

c) Mangelibersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt. 1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Brutvogelart mit Prioritat fir SchutzmafRnahmen.
3. Zu den ,Erhaltungszielen“in den
Vollzugshinweisen gehdren der Erhalt und die
Pflege von Sand- und Moorheiden und
Moorrandbereichen.

4. Zu den ,Schutzund EntwicklungsmalRnahmen®
in den Vollzugshinweisen gehdren der Schutz bzw.
die Pflege von offenen Sandflachen und Heiden.
5. Gefahrdungen: Eutrophierung der Landschaft
und Verlust von trocken-warmen, offenen
Sandflachen und Trockenrasen.

6. Der Erhaltungszustand ist ungiinstig.

7.Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.

8. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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6.8 Raubwiirger (Lanius excubitor)

Es handelt sich um eine Zugvogelart der Européaischen Vogelschutzrichtlinie (Art. 4 Abs. 2).
Fir die Art als Brutvogel gilt hdchste Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
in der niedersachsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritdtenlisten der Arten und Lebens-
raumtypen mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Erhaltungszielen® in den Vollzugshinweisen gehdren der Erhalt und die Entwicklung
von natdrlichen bzw. naturnahen, halboffenen Moor-, Heide- und Magerrasengebieten
(NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-2), die als stickstoffempfindlich zu klassifizieren sind.

Zu den ,Schutz und Entwicklungsmafinahmen® in den Vollzugshinweisen gehoren der Erhalt
und die Entwicklung von kurzrasigen, mageren Grinlandflachen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2), die als
stickstoffempfindlich zu klassifizieren sind.

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks
vorhanden ist (Abb. 92).

/" Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
/\\1 SchutzmaBnahmen fiir den Raubwiirger

. & Ty ) in Niedersachsen
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3. Prioritat
/ e _ Geeignete Habitate in den Landkreisen/Stadten
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geeignetem Lebensraum

Abb. 92: Bewertung der Prioritat fir dle Umsetzung von SchutzmaBnahmen fur den Raubwirger. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
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b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Verschlechterung der Qualitdt der noch vorhandenen Lebensrdume durch eine allgemeine
Eutrophierung der Landschaft und damit Verringerung der Zugéanglichkeit der Beute infolge
dichteren Pflanzenwuchses (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,

KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unginstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR

WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).
Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben bedroht.

¢) Mangellbersicht

Lfd.

NF Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begriindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Brutvogelart mit hdchster Prioritat fur
Schutzmafnahmen.

3. Zu den ,Erhaltungszielen®in den
Vollzugshinweisen gehoéren der Erhalt und die
Entwicklung von natirlichen bzw. naturnahen,
halboffenen Moor-, Heide- und
Magerrasengebieten.

4. Zu den ,Schutzund EntwicklungsmaRnahmen*
in den Vollzugshinweisen gehdren der Erhalt und
die Entwicklung von kurzrasigen, mageren
Grunlandflachen.

5. Gefahrdungen: Verschlechterung der Qualitat
der noch vorhandenen Lebensraume durch eine
allgemeine Eutrophierung der Landschaft und
damit Verringerung der Zugéanglichkeit der Beute
infolge dichteren Pflanzenwuchses.

6. Der Erhaltungszustand ist ungiinstig.

7.Rote Liste Niedersachsen: 1 = vom Aussterben
bedroht.

8. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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6.9 Rohrschwirl (Locustella luscinioides)

Es handelt sich um eine Zugvogelart der Européischen Vogelschutzrichtlinie (Art. 4 Abs. 2).
Fir die Art als Brutvogel gilt Prioritat fir Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in der
niederséchsischen Biodiversitatsstrategie (,Prioritatenlisten der Arten und Lebensraumtypen
mit besonderem Handlungsbedarf‘ nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Die Art ist zudem streng geschitzt nach 81 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung.

Daruber hinaus ist die Art besonders geschiitzt nach 87 Abs. 2 Nr. 13 sowie streng geschuitzt
nach 87 Abs. 2 Nr. 14 Bundesnaturschutzgesetz.

Zu den ,Schutz und Entwicklungsmal3inahmen® in den Vollzugshinweisen gehotren die
Reduzierung der Verlandungsgeschwindigkeit von Réhrichten durch Reduzierung von lber-
maRigen Nahrstoffeintragen sowie die Verbesserung der Wasserqualitdt durch Reduzierung
von Ubermafigen Nahrstoffeintrdgen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSER-
WIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

a) Verbreitung

Nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATUR-
SCHUTZ (2012-2) ist ersichtlich, dass die Art im Wirkbereich des geplanten Kohlekraftwerks
vorhanden ist (Abb. 93).

/7 Gebiete mit Prioritat fiir die Umsetzung von
A SchutzmaBnahmen fiir den Rohrschwirl
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geeignetem Lebensraum

Abb. 93: Bewertung der Prioritat fir die Umsetzung von Schutzmaf3nahmen fur den Rohrschwirl. Verandert nach
NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

b) Fir die Untersuchung relevante Gefahrdungsfaktoren

Verschlechterung der Schilfqualitat u.a. durch Eutrophierung (NIEDERSACHSISCHER LANDES-
BETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2).

Der Erhaltungszustand der Art ist unglinstig nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2012-2).

Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.
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c) Mangelibersicht

Lfd.

NI Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH

Begrindung

(2011) bzw. (2012-1): Art nicht beriicksichtigt.
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1. Artistim Wirkbereich vorhanden.

2. Art mit Prioritat fir SchutzmafRnahmen.

3. Zu den ,Schutzund Entwicklungsmalnahmen*
in den Vollzugshinweisen gehdren die
Reduzierung der Verlandungsgeschwindigkeit von
Ro6hrichten durch Reduzierung von Uibermaiigen
Né&hrstoffeintrdgen sowie die Verbesserung der
Wasserqualitdt durch Reduzierung von
uberméaRigen Nahrstoffeintragen.

4. Gefahrdungen: Verschlechterung der
Schilfqualitat u.a. durch Eutrophierung.

5. Der Erhaltungszustand ist ungiinstig.

6. Rote Liste Niedersachsen: 3 = gefahrdet.

7. Eingehendere Untersuchungen sind daher
erforderlich.
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7 Verwendung ungeeigneter Werte im Luftschadstoffqutachten

In der Stellungnahme udber die Wirkungen der Luftschadstoffemissionen geht es den
Gutachtern gar nicht schnell genug darauf hinzuweisen, dass eigentlich gar keine naheren
Untersuchungen notwendig sind. Bereits auf Seite 7 ihrer gerade einmal 29 Seiten
umfassenden ,Naturschutzfachlichen Stellungnahme® (34 Seiten bei Anrechnung des
Anhangs) heil3t es laut IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2: 7) ,Auswirkungen auf deutsche
Natura 2000-Gebiete konnen ohne vertiefte Prafung ausgeschlossen werden®. Eine sehr
groRe Anzahl von Schutzgiitern im Okosystem Wattenmeer sind im Gutachten von IBL
UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2) nicht bertcksichtigt worden. Angesichts der heraus-
ragenden Okologischen Bedeutsamkeit des Wattenmeers muss die im Luftschadstoff-
gutachten vorgenommene Beurteilung darum als grob fahrlassig bezeichnet werden.

Die erheblichen Mangel werden nachstehend in tabellarischer Form kompakt und im
folgenden Text im Detail beleuchtet.

Mangelubersicht

Lfd.
Nr.

Mangel nach IBL Umweltplanung GmbH Begrindung

(2012-2: 5): ungeeignete Vorbelastungswerte. 1. Die benutzten Quellen berichten ausnahmslos
Uber die Vorbelastung der Luft.

2. Es ist erforderlich, die Vorbelastung mariner
Schutzgiiter des Okosystems Wattenmeer zu
untersuchen. Das marine Monitoring ist die
Grundlage fur die Bewertung des 6kologischen
Zustands der Meere.

3. Es wurden Datenquellen mit unterschiedlichen
Intentionen von unterschiedlichen Institutionen aus
unterschiedlichen L&ndern miteinander kombiniert,
so dass sich Fragen nach der Stringenz und

172 Verwend-barkeit der Datengrundlagen auftun. Fur
die Ab-sicherung von Entscheidungen sind
Zuverlassigkeit und Vergleichbarkeit der
Untersuchungsergebnisse notwendig.

4. Mehr als 5 Jahre alte Daten sind fur eine
Bewertung ungeeignet. Die von den Gutachtern
verwendete Datengrundlage fir Quecksilber und
Thallium ist 19 Jahre alt.

5. Es liegen schriftliche Stellungnahmen vor, in
denen die Autoren der benutzten Quellen auf die
Nicht-Eignung ihrer Arbeiten fur die Bewertung
mariner Schutzgiter im Wattenmeer hinweisen.
(2012-2: 3 ff.): ungeeignete Beurteilungswerte und |1. Es ist erforderlich, 6kotoxikologisch begriindete
Irrelevanzschwellen. Beurteilungswerte zu verwenden, die
labortechnisch ermittelt wurden. Liegen solche
Werte nicht vor, kann auf kompartimentspezfische
Beurteilungswerte zuriickgegriffen werden. Wenn
diese nicht geeignet sind, kommt die Addition einer
Sicherheitszulage in Betracht.

2. Die Gutachter haben keine dieser drei
Moglichkeiten verwendet, sondern benutzten
unspezifische Werte, fiir die Beurteilung von
terrestrischen Okosystemen, Bodenveranderungen
oder zur Krebsvorsorge beim Menschen. Werte
dieser Art sind nicht geeignet, um marine
Schutzgiter im Wattenmeer beurteilen zu kdnnen.
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7.1 Ungeeignete Vorbelastungswerte

Zur Berechnung der Gesamtbelastung ist neben der vorhabensbedingten Zusatzbelastung
auch die Vorbelastung der Umwelt zu bertcksichtigen. IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2:
5) benutzen hierfur Daten zur Luftiberwachung des STAATLICHEN GEWERBEAUFSICHTSAMTS
HILDESHEIM (2012) und der EUROFINS GFA GMBH (2010). Da fur Quecksilber und Thallium
keine Daten durch die Luftiiberwachung vorliegen, benutzen die Gutachter Angaben aus
KUHLING & PETERS (1994). Fur Fluorwasserstoff werden Daten der PROVINZ GRONINGEN
(2012) benutzt. Zusammenfassend ist hierliber zu sagen:

1. Die Eignung der genutzten Quellen fir die Beurteilung der Vorbelastung im
Wattenmeer ist nicht nachvollziehbar, weil Qualitdit und Zweckmaligkeit der
Quellen nicht dargelegt wurden. Eigene Recherchen ergaben, dass die oben
genannten Quellen ausnahmslos Uber die Vorbelastung der Luft mit Schadstoffen
berichten:

Im Vorwort des Dokuments des STAATLICHEN GEWERBEAUFSICHTSAMTS HILDESHEIM
(2012: 2) heil’t es: ,Der vorliegende Bericht beschreibt die Belastung der Luft durch
gasformige und partikuldare Stoffe in Niedersachsen im Jahr 2011.“ In der
Aufgabenstellung des Dokuments der EUROFINS GFA GMBH (2010: 3) heil3t es: ,Die
Eurofins GFA GmbH (...) wurde vom Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Hildesheim
(...) beauftragt, (...) Messungen (...) in der AuRenluft an sieben Messstandorten in
Niedersachsen durchzufthren.“ In dem Dokument von KUHLING & PETERS (1994)
geht es laut der Zusammenfassung um ,Die Beurteilung des Umweltmediums bzw.
Schutzgutes "Luft" im Rahmen von Umweltvertraglichkeitsprifungen (...).“ Zu der
Vorbelastung von Fluorwasserstoff kann keine Aussage getatigt werden, da es sich
hierbei um eine schriftliche Mitteilung der PROVINZ GRONINGEN (2012) an die
Gutachter von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2) handelt.

Von der schriftichen Mitteilung der Provinz Groningen abgesehen, wurde die
Nichteignung der Daten fur das von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2) erstellte
Gutachten von den Autoren bzw. Institutionen der benutzten Quellen bestatigt.
KOSTER (2013, per Email) vom Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Hildesheim teilt
mit: ,Der Jahresbericht zur Luftqualitatsiberwachung in Niedersachsen enthalt
Werte zu Luftschadstoffkonzentrationen und zu Depositionen von Staub und
dessen Inhaltsstoffen. Die Daten dienen in erster Linie der Beurteilung der Luft-
gualitat im Sinne und zur Umsetzung der 39. BImSchV. Die Depositionswerte sind
auch vergleichbar mit Immissionswerten aus 4.5 und 4.8 der TA-Luft. An den
Schutz mariner Okosysteme ist dabei wohl nicht in erster Linie gedacht. BERGER
(2013, per Email) von Eurofins GfA GmbH weist darauf hin: ,Der (...) Bericht
beschreibt die Belastungssituation der Luft an den untersuchten Beurteilungs-
punkten sowie den an den sogenannten Staubniederschlag ("Deposition™)
gebundenen Anteil der polychlorierten Dioxine und Furane. Er ermoglicht damit
eine direkte Bewertung analog zu den in der Technischen Anleitung Luft
festgelegten Immissionswerten. (...) Die Beurteilung der Belastung mariner
Schutzguter ist jedenfalls nicht Gegenstand des zitierten Berichtes.”
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KUHLING (2013, per Email) bescheinigt: ,In meiner Veroffentlichung gehe ich
ausschlieRlich auf Bodengehalte, Ubergang in Nahrungspflanzen, Depositionswerte
und Luftkonzentrationen ein. Aquatische / Marine Lebensrdume sind eigentlich
kaum / nicht angesprochen.” In einer weiteren Mitteilung erganzt er: ,Ich hatte
grol3e Probleme damit, die Depositionswerte flr Marinegewasser zu verwenden, da
dort letztendlich die aquatische Nahrungskette / aquatische Fauna berlcksichtigt
werden mussen.”

Da die Gutachter eine ,Naturschutzfachliche Stellungnahme zur Beurteilung der
FFH-Vertraglichkeit von Luftschadstoffeintragen® vorlegen, die zur Halfte das
Wattenmeer betrifft, muss zwangslaufig von einem fundamentalen Mangel
gesprochen werden, wenn keine spezifischen Vorbelastungswerte von zentralen
Bioindikatoren wie Fischen (Aalmutter) und Muscheln (Miesmuscheln) Verwendung
finden, die durch das Bund/Lander-Messprogramm Meeresumwelt erfasst werden.
Das Gutachten zeichnet sich des Weiteren durch gro3e Fragwurdigkeit aus, weil es
nicht auf die Belastungen von Wasser und Sediment zu sprechen kommt, die
ebenfalls vom Bund/Lander-Messprogramm Meeresumwelt erfasst werden. Als
unverzichtbar in der Beurteilung der Vorbelastung mariner Schutzgiter im
Wattenmeer sollte dartiber hinaus die Verwendung von Informationen aus dem
OSPAR-Quality Status Report 2010 (OSPAR CoMMISSION 2010) sowie aus dem
Wadden Sea Quality Status Report 2010 (COMMON WADDEN SEA SECRETARIAT
2010) gelten. Die Gutachter haben jedoch auch diese fiur das Wattenmeer
essentiellen Informationsquellen nicht genutzt.

Aufgrund der hohen Komplexitat der Wirkfaktoren, der hohen Empfindlichkeit und
der hohen o6kologischen Bedeutsamkeit des Wattenmeers, auch im internationalen
Kontext, miissen die von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2) verwendeten
Datengrundlagen als ungeniigend kritisiert werden. Die genannten Punkte im
vorangestellten Satz weisen in deutlichem Maf3e auf die zwingende Notwendigkeit
hin, eine spezifische Beurteilung der Vorbelastung mariner Schutzgiter des
Wattenmeeres vorzunehmen, anstatt lediglich Daten Uber die Belastung der Luft zu
verwenden, wie es von den Gutachtern praktiziert wurde. Im Dokument
,2Qualitatssicherung im marinen Monitoring (Nord- und Ostsee)” trifft SCHILLING
(2012: 1) dazu eine klare Aussage: ,Das marine Monitoring ist die Grundlage fur
die Bewertung des 6kologischen Zustands der Meere.*

Es wurden Datenquellen mit unterschiedlichen Intentionen von unterschiedlichen
Institutionen aus unterschiedlichen Landern miteinander kombiniert, so dass sich
weitere Fragen nach der Stringenz und Verwendbarkeit der Datengrundlagen
auftun. In diesem Zusammenhang sind die weiteren Ausfliihrungen von SCHILLING
(2012: 1) ebenfalls beachtenswert. Sie weist darauf hin, dass auf Basis des
marinen Monitorings Entscheidungen getroffen werden, inwieweit Malinahmen fur
das Erreichen des guten Umweltzustandes entsprechend den Forderungen von
Wasserrahmenrichtlinie, Natura 2000 (FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie)
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und Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie durchgefihrt werden missen: ,Fir die
Absicherung dieser Entscheidungen sind Zuverlassigkeit und Vergleichbarkeit der
Untersuchungsergebnisse notwendig (...)."

4. Mehr als 5 Jahre alte Daten sind fir eine Bewertung ungeeignet. Die von den
Gutachtern verwendete Datengrundlage fir Quecksilber und Thallium ist 19 Jahre
alt. Der Autor der benutzten Quelle weist ebenfalls darauf hin (KUHLING 2013, per
Email): ,Meine Vorbelastungswerte dirften sicherlich etwas Uberholt sein, da
masste man aktuellere Werte aus der Literatur nehmen.”

7.2 Ungeeignete Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen

Zur Beurteilung der Empfindlichkeit von FFH-Gebieten gegenlber Luftschadstoffeintragen
benutzten IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2: 3 ff.) die ,Vollzugshilfe zur Ermittlung
erheblicher und irrelevanter Stoffeintrage in Natura 2000-Gebiete* des Landesumweltamtes
Brandenburg, die ,Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft“ des Bundesministeriums
fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit sowie die ,Bewertung von Schadstoffen, fir
die keine Immissionswerte festgelegt sind“ des Landerausschusses fur Immissionsschutz.
Die Eignung der verwendeten Quellen fir die Beurteilung der FFH-Vertraglichkeit von
Luftschadstoffemissionen durch ein Kohlekraftwerk, insbesondere in das Okosystem
Wattenmeer, wird nachfolgend beleuchtet.

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2: 6) prufen die ,Anwendbarkeit von Beurteilungswerten
und Irrelevanzschwellen fiir Schadstoffeintrage in terrestrische Bereiche im FFH-Kontext”.
Fir jede der benutzten Quellen stellen die Gutachter Ubereinstimmend fest: ,Aufgrund des
Schutzziels fur die Beurteilung der FFH-Vertraglichkeit anwendbar.“ Wie die Gutachter zu
diesem eindeutigen Ergebnis kommen, ist im Gutachten nicht nachvollziehbar. Au3erdem
muss die Feststellung der Gutachter als hochgradig unverstandlich bezeichnet werden, da
die untersuchten FFH-Gebiete ,Wattenmeer®, ,Unterems und Aullenems”“ sowie ,Hund und
Paapsand“ hochsensible marine Lebensraume darstellen, die Gutachter jedoch Daten zur
Beurteilung terrestrischer Bereiche genutzt haben. Folglich muss an dieser Stelle von einem
bedeutungsvollen Mangel im Gutachten gesprochen werden. In der Konsequenz sind die
vorgebrachten Beurteilungswerte und Irrelevanzschwellen nicht verwendbar.

Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft

Die aus der ,Technischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft® verwendeten Immissionswerte
sind fur terrestrische Untersuchungen gedacht und nicht fir die Untersuchung mariner
Lebensraumtypen. Die Anwendung auf das Wattenmeer ist daher ungeeignet.

Daneben ist zu kritisieren, dass die TA Luft primar auf die Schutzbedurfnisse des Menschen
fokussiert ist und weniger auf die individuellen Schutzbedtrfnisse von Lebensraumtypen und
Arten. Dementsprechend findet sich in Kapitel 1 ,Anwendungsbereich“ eine allgemeine
Formulierung (BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT
2002: 7):
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,Diese Technische Anleitung dient dem Schutz der Allgemeinheit und der
Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen und
der Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, um
ein hohes Schutzniveau fir die Umwelt insgesamt zu erreichen.”

IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2: 6) ziehen einen Beurteilungswert fur Fluorwasserstoff
aus Kapitel 4.4.2 der TA Luft heran. Hier wird vom ,Schutz vor erheblichen Nachteilen durch
Schadigung sehr empfindlicher Tiere, Pflanzen und Sachgiter® gesprochen (BUNDES-
MINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT 2002: 25). Eine nahere
Spezifizierung, welche Schutzgiiter hierunter zu verstehen sind, erfolgt nicht. Insbesondere
die Anwendung auf marine Lebensraumtypen und Arten im komplexen und sensiblen
Wirkungsgeflige des Wattenmeers muss daher als fragwtrdig beurteilt werden.

Fur Blei, Nickel, Arsen, Cadmium, Thallium und Quecksilber ziehen IBL UMWELTPLANUNG
GwmBH (2012-2: 6) Beurteilungswerte aus Kapitel 4.5.1 der TA Luft heran. Hier ist die Rede
vom ,Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch die Deposition luftverunreinigender
Stoffe” sowie dem ,Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen“ (BUNDESMINISTERIUM FUR
UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT 2002: 27 f.). Erneut ist von einer sehr
unspezifischen Formulierung zu sprechen. Die Anwendung auf marine Lebensraumtypen
und Arten im Wattenmeer ist abermals sehr fragwurdig.

Die Vollzugshilfe aus Brandenburg empfiehlt, dass prioritar 6kotoxikologisch begriindete
Beurteilungswerte verwendet werden sollten, die labortechnisch ermittelt wurden (Anhang |
der Vollzugshilfe). Liegen solche Werte nicht vor, kann auf kompartimentspezifische
Beurteilungswerte der Anhange Il und Il zurickgegriffen werden. Wenn diese nicht geeignet
sind, kommt die Addition einer Sicherheitszulage in Betracht. Die Verwendung
unspezifischer Beurteilungswerte durch die Gutachter ist umso unverstéandlicher, weil die von
den Gutachtern ebenfalls genutzte Vollzugshilfe des LANDESUMWELTAMTES BRANDENBURG
(2009: 7) exakt dies kritisiert:

~Wegen der besonderen Charakteristik der bei der FFH-Vertraglichkeitsprifung zu
bewertenden Schutzgiter Fauna und Flora ist die Verwendung der bisher direkt oder
indirekt fir das Schutzgut Mensch abgeleiteten Beurteilungswerte (z.B. Prif-, und
MaRRnahmenwerte nach der Bundes-Bodenschutzverordnung, Grof3teil der Immissions-
werte nach dem BImSchG und seinen untergesetzlichen Vorschriften, Grenzwerte der
Trinkwasserverordnung) nicht zielfihrend. Vielmehr sind neben den (bisher wenigen)
vorliegenden und vorzugsweise anzuwendenden lebensraumtyp- und artenspezi-
fischen Beurteilungswerten vor allem kompartimentspezifische Beurteilungswerte von
Interesse, die unter Beriicksichtigung wesentlicher Funktionen und trophischer Ebenen
fur aquatische und terrestrische Lebensgemeinschaften abgeleitet wurden.”

Die Ausfuhrungen von KUHLING (2012: 7) lassen keinen Zweifel an der Nichteignung
unspezifischer Beurteilungswerte der TA Luft fur eine ,Naturschutzfachliche Stellungnahme
zur Beurteilung der FFH-Vertraglichkeit von Luftschadstoffeintragen®. Er weist darauf hin,
dass der Beurteilungswert fiir Quecksilber in Héhe von 1 pg/(m?*d) einer Deposition in Héhe
von 365 g/(km?a) entspricht. Ein solcher Beurteilungswert ist in keiner Weise geeignet,
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einen Schutz der Umweltguter vor Quecksilbereintragen zu bewirken, so KUHLING (2012: 7)
und zeigt den Widerspruch mit dem European Monitoring and Evaluation Programme
(EMEP) auf.

Uber dem Grofteil von Europa variierte im Jahr 2009 laut dem European Monitoring and
Evaluation Programme (EMEP 2011: 55) die Deposition von Quecksilber zwischen 5 und 20
g/(km? *a). In den am meisten belasteten Gebieten sind Werte von uber 20 g/(km? *a) zu
verzeichnen. Dieser Wert wird um den Faktor 18 uberschritten, wenn der von den
Gutachtern benutzte Beurteilungswert der TA Luft in Hohe von 1 pg/(m2*d) = 365 g/(km2*a)
Verwendung findet. Die Anwendung eines Wertes, der fur die am meisten mit Quecksilber
belasteten Gebiete in Europa reprasentativ ist, ist mit Sicherheit nicht geeignet, um als ein
Beurteilungswert fur das international bedeutsame Feuchtgebiet Wattenmeer zu dienen.
KUHLING (2012: 7) hélt einen Beurteilungswert von 0,05 pg/(m?*d) fir angemessen, um eine
Akkumulation von Quecksilber im Oberboden weitgehend auszuschlie3en. Dies wirde einer
20fach geringeren Menge entsprechen im Vergleich zum von IBL UMWELTPLANUNG GMBH
(2012-2: 6) verwendeten Wert. Bei Anwendung eines Beurteilungswertes von 0,05 ug/(m**d)
auf terrestrische Habitate (anstatt 1 pg/(m?*d) nach TA Luft) ist folglich ein Irrelevanzwert von
0,0025 pg/(m**d) anzuwenden (anstatt 0,05 pg/(m®*d) nach TA Luft).

Interessanterweise haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2: 12 ff.) die Arbeit von
KUHLING & PETERS (1994) zwar fur den Wert der Vorbelastung mit Quecksilber heran-
gezogen, nicht jedoch fur den Beurteilungswert. Obwohl die Autoren bereits in ihrer Arbeit
vor 19 Jahren die Nichteignung der TA Luft hinsichtlich der Bewertung von schadlichen
Bodenverénderungen kritisierten und einen strengeren Beurteilungswert von 0,05 pg/(m**d)
aufzeigten, haben sich die Gutachter fir den weniger strengen Beurteilungswert der TA Luft
in Hohe von 1 pg/(m**d) entschieden. Dies wirft den Verdacht auf, dass die Gutachter gezielt
Werte aus verschiedenen Arbeiten kombiniert haben, die jedoch nicht zwingend dem im Titel
formulierten Zweck der Stellungnahme dienlich sind.

Aufgrund der starken Akkumulation von Quecksilber in der aquatischen Nahrungskette und
der hohen Gefahrlichkeit flr Lebewesen, insbesondere in Form von Methylquecksilber, hat
nach KOck & MOCKEL (2010: 18) die Europaische Gemeinschaft das grundséatzliche Regel-
Ausnahme-Verhaltnis von wasser- und biotabezogenen Umweltqualitatsnormen in Art. 3 der
Wasserrahmenrichtlinie-Tochterrichtlinie 2008/105/EG (Prioritdre Stoffe) umgekehrt und in
FuBnote 9 zu Anhang Il angeordnet, dass die Mitgliedsstaaten im Fall wasserbezogener
Umweltqualitatsnormen die Werte von 0,05 ug/l Wasser Jahresdurchschnitt bzw. 0,07 pg/I
Wasser zuladssige HoOchstkonzentration (EUR-LEX.EUROPA.EU 2012-3: 10) unterschreiten
muissen, um den Biota-Wert von 20 ug/kg Gewebe-Nassgewicht sicherzustellen. Der Biota-
Wert ist bei Quecksilber somit der vorrangige Zielwert und die mafRgebende Umweltqualitats-
norm, so ist es aus Erwagungsgrund 15 der Wasserrahmenrichtlinie-Tochterrichtlinie
2008/105/EG (EUR-LEX.EUROPA.EU 2012-3: 3) abzuleiten. Die Anwendung eines
Beurteilungswertes von 1 pg/(m?#*d) und einem Irrelevanzwert von 0,05 pg/(m®*d) aus der TA
Luft ist demzufolge fur limnische Festlandsgewasser wie auch fir marine Schutzgiter im
Bereich des Wattenmeers nicht geeignet.
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Vollzugshilfe des Landesumweltamtes Brandenburg

In der ,Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher und irrelevanter Stoffeintrage in Natura 2000-
Gebiete* sind neben kompartimentspezifischen Beurteilungswerten fur terrestrische
Okosysteme (Anhang 3) auch kompartimentspezifische Beurteilungswerte fiir aquatische
Lebensraume (Anhang 2) zur Prifung der Erheblichkeit bei der FFH-Vertraglichkeitsprufung
enthalten (LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG 2009: 37 ff.). Obwohl die Beurteilungswerte
der Vollzugshilfe im Vergleich mit der TA Luft bereits als wesentlich geeigneter zu wirdigen
sind, haben IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2: 6) sie mit Ausnahme von Schwefeldioxid
nicht benutzt. Ungeachtet dessen wirde aber selbst die Verwendung der Beurteilungswerte
fur limnische Lebensraume auf dem Festland fir marine Okosysteme fragwiirdig sein.
Schlielilich stellt das Wattenmeer eine Senke fiir Schadstoffe dar, die auch von Zuflissen
vom Festland gespeist wird. Stille oder flieBende aquatische Lebensrdume auf dem Festland
sind daher prinzipiell unterschiedlich zu bewerten als das Wattenmeer.

Die Gutachter nutzen den Beurteilungswert fir Schwefeldioxid aus Anhang 4 der
Vollzugshilfe (Kompartimentspezifische Beurteilungswerte fir Luftschadstoffe). Hier werden
~Waldokosysteme und natlrliche Vegetation“ aufgefiihrt. Somit muss die Frage gestellt
werden, wie die Gutachter zu dem Ergebnis kommen, dass die Anwendbarkeit des
Beurteilungswertes auf marine Lebensraumtypen und Arten im Wattenmeer gegeben ist?

Bericht des Landerausschusses fur Immissionsschutz

Die ,Bewertung von Schadstoffen, fur die keine Immissionswerte festgelegt sind“ speist sich
aus drei ehemaligen Berichten: ,Bewertung von Schadstoffen, fur die keine Immissionswerte
festgelegt sind" von 1990, ,Krebsrisiko durch Luftverunreinigungen" von 1992 und
.Beurteilungswerte flr luftverunreinigende Immissionen” von 1994. Der von den Gutachtern
verwendete Bericht befasst sich im Kern mit der Bewertung des Krebsrisikos durch Luft-
verunreinigungen. Der von IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2: 6) genutzte Beurteilungs-
wert fur PCDD/F aus dem Kapitel 3.9 des Berichts (Dioxine und dioxindhnliche Substanzen)
soll Gber einen Eintragszeitraum von 200 Jahren sicherstellen, dass weder eine Uber-
schreitung des MaRRnahmenwertes fiir Kinderspielflichen nach Bundesbodenschutz-Verord-
nung noch eines gesetzlich nicht verankerten Orientierungswertes fur landwirtschaftlich-
gartnerisch genutzte Flachen stattfindet. Auf3erdem soll er zur Begrenzung der Deposition
auf Weideland herangezogen werden, um auch die Aufnahmepfade Milch, Milchprodukte
und Fleisch indirekt zu steuern (LANDERAUSSCHUSS FUR IMMISSIONSSCHUTZ 2004: 16). Der
Beurteilungswert ist daher als ein auf die menschliche Gesundheit bezogenes Schutzziel zu
identifizieren. Es stellt sich daher die Frage, wie die Gutachter zu der Schlussfolgerung
kommen, dass dieser Beurteilungswert auf marine Lebensraumtypen und Arten im
Wattenmeer anwendbar ist?
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Zusammenfassende Bewertung

Die Uberdurchschnittlich hohe internationale Bedeutsamkeit des Wattenmeers erfordert
zwingend die Beriicksichtigung der liberaus komplexen Wirkfaktoren des Okosystems sowie
die spezifische Beurteilung seines hochsensiblen Naturinventars. Diese Feststellung
unterstitzt auch ALTENHOFEN (2013, per Email), die als Leiterin der NLWKN-Betriebsstelle
Meppen verantwortlich ist fir das Flussgebietsmanagement der Ems im Zuge der
Umsetzung der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie. Sie pflichtet bei, dass bereits die
Anwendung von Werten aus dem limnischen Bereich auf den marinen Bereich nicht mdglich
ist. Erst recht gilt dies fur die Ubertragung von Werten aus dem terrestrischen Bereich auf
den marinen Bereich, so ALTENHOFEN (2013, per Email).

Niemand wirde wohl auf die Idee kommen, Beurteilungswerte fir Miesmuscheln auf
Bodenveranderungen am Festland oder Beurteilungswerte flr Seegras auf Walddkosysteme
anzuwenden. Umgekehrt praktizieren IBL UMWELTPLANUNG GMBH (2012-2) jedoch genau
dies. Werden die Schutzziele im Detail betrachtet (z.B. ,terrestrische Okosysteme®,
,Bodenveranderungen®, ,Krebsvorsorge®) erscheint ihre Eignung zur Bewertung von marinen
Schutzgitern als beispiellos abwegig. Dennoch befinden die Gutachter aufgrund der
Schutzziele die genutzten Daten als ,fUr die Beurteilung der FFH-Vertraglichkeit anwendbar*.
Es muss daher von tiefgreifenden Mangeln im Gutachten aufgrund von ungeeigneten
Vorbelastungswerten, Beurteilungswerten und Irrelevanzschwellen gesprochen werden.
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8 Nachweis der Erheblichkeit

Das Besondere und elementar Andere am Kraftwerksstandort Eemshaven ist seine direkte
Nachbarschaft am Wattenmeer. Uber 45 Jahre andauernde Stickstoff- und Schwermetall-
eintrage im Bereich von Zehntausenden Tonnen in ein hochsensibles aquatisches Oko-
system, das nach Ramsar-Konvention als international bedeutsames Feuchtgebiet klassi-
fiziert ist und weltweite Bedeutsamkeit aufweist — sie sind fundamental anders zu bewerten
als solche Eintrage auf Siedlungsgebiete, Acker- und Griunlandflachen in landwirtschaftlicher
Nutzung oder auf Habitate mit mittlerer Bedeutsamkeit auf dem Festland.

Nachstehend sind funf Anforderungen an die Prufung der Erheblichkeit von Beeintrachti-
gungen genannt (nach NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT,
KUSTEN- UND NATURSCHUTz 2012-3). AnschlieRend erfolgt die Erdrterung, ob die Erheb-
lichkeit der Beeintrachtigungen durch die Emissionen des Vorhabens gegeben ist.

1. Die Beeintrachtigungen sind erheblich, wenn die fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck eines Natura 2000-Gebietes maRgeblichen Bestandteile so verédndert
oder gestort werden, dass sie ihre Funktion in Bezug auf die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck nur noch in deutlichem eingeschréanktem Umfang erfullen kénnen. Die
Beeintrachtigungen mussen sich hierfir auf die zu schitzenden Lebensrdume und
Arten mehr als unerheblich und nicht ganz voriibergehend auswirken kénnen.

e Die Seegrasbestande im Gezeitenbereich der niedersédchsischen und nieder-
landischen Kiste zeigen weiterhin drastische Rickgange (UMWELTBUNDESAMT
2010-1: 90). Die mannigfaltige Bedeutsamkeit des Lebensraums Seegraswiese flr
die Fauna wirde bei einem Rickgang des Lebensraums verschwinden.
= Die Erheblichkeit ist gegeben, weil der Lebensraum Seegraswiese soweit

gestort wird, dass er seine Erhaltungsziele nur noch in deutlich
eingeschranktem Umfang erfillen kann und die Beeintrachtigung durch
andauernde Emissionen von Stickstofffrachten im Bereich von mehreren
Zehntausenden Tonnen tber einen Zeitraum von 40-50 Jahren erfolgt.

2. Es kommt darauf an, dass das Projekt oder der Plan zu erheblichen Beein-
trachtigungen fuhren kann, nicht auch mit Sicherheit fihren wird. Prognose-
unsicherheiten oder Kenntnislicken geben den Vorsorgegesichtspunkten ein
besonderes Gewicht. Jede einzelne mogliche erhebliche Beeintrdchtigung einer Art
oder eines naturlichen Lebensraumes von gemeinschaftlichem Interesse fihrt zur
Unvertraglichkeit des Projektes oder Planes.

e Bereits heute liegt der Rickgang in Zugvogelpopulationen bei manchen Arten
zwischen 30 bis 50 % NABU DEUTSCHLAND (2010-a). Die Anreicherung von nicht
biologisch abbaubaren Schwermetallen und Dioxinen fuhrt zur langfristigen
Belastung von Fischen und Muscheln, der Nahrungsgrundlage von Zugvdgeln.
= Die Erheblichkeit ist gegeben, weil nicht ausgeschlossen werden kann, dass

durch die andauernden Emissionen der Schadstoffe Uber einen Zeitraum von
40-50 Jahren die Kondition der Zugvogelpopulationen des ostatlantischen
Vogelzugs soweit beeintrachtigt wird, dass in einem bedeutsamen MalRe zum
Ruckgang der Zugvogelpopulationen beigetragen wird.
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3. Eine erhebliche Beeintrachtigung kann auch vorliegen, wenn Erhaltungsziele oder
Schutzzweck die Wiederherstellung oder Entwicklung eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes vorsehen und die Zulassung oder Durchfiihrung des Projektes oder Planes
deren Verwirklichung gefahrden.

e Viele der identifizierten Lebensraumtypen und Arten weisen eine Empfindlichkeit
gegenuber Stickstoff- und Schadstoffeintragen auf und befinden sich in keinem
gunstigen Erhaltungszustand. In ihren Vollzugshinweisen (NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2012-2) ist
u.a. die Vermeidung von Nahrstoff- und Schadstoffeintrdgen vorgesehen.
= Die Erheblichkeit ist gegeben, weil die andauernden Emissionen von Stickstoff-

und Schadstofffrachten im Bereich von mehreren Zehntausenden Tonnen tber
einen Zeitraum von 40-50 Jahren die Wiederherstellung des glnstigen
Erhaltungszustandes vieler Lebensraumtypen und Arten beeintrachtigen.

4. AulRer Flachenverlusten und Gebietsverkleinerungen kénnen auch Auswirkungen wie
Grundwasserabsenkung, Stoffeintrage, Larm- und Lichteinwirkungen, Erschtterungen,
Zerschneidungen oder andere Wirkungen, auch wenn sie von auf3en in die Gebiete
einwirken kénnen, zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren.

o Aufgrund der Hauptwindrichtung aus Sudwest erfolgen Stoffeintrage prioritar auf
deutscher Seite in die hier vorkommenden FFH- und Vogelschutzgebiete.
=> Die Erheblichkeit ist gegeben, weil andauernde Emissionen von Stickstoff- und
Schadstofffrachten im Bereich von mehreren Zehntausenden Tonnen uber
einen Zeitraum von 40-50 Jahren aufgrund der Hauptwindrichtung aus Stdwest
zu erheblichen Immissionen in empfindliche Lebensraume fiihren.

5. Die Schwere der Beeintrdchtigungen héngt ab vom Erhaltungszustand der
Lebensraume und Arten. Bei bereits unglnstigem Erhaltungszustand ist das Risiko
einer erheblichen Beeintrachtigung besonders hoch.

e Die deutsche Nordsee erreicht den guten Umweltzustand derzeit nicht (NIEDER-
SACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ
2012-1).

e Die Nordsee wurde nach UMWELTBUNDESAMT (2011-1) als diejenige Region im
Nordostatlantik identifiziert, die am meisten von Eutrophierung betroffen ist.

e Das Wattenmeer wurde von den Anrainerstaaten D&nemark, Deutschland und
Niederlande als Problemgebiet hinsichtlich Eutrophierung eingestuft (UMWELT-
BUNDESAMT 2010-1).

e Es gibt regionale Unterschiede im Eutrophierungsgrad, wobei das sudliche
Wattenmeer allgemein starker von Eutrophierung betroffen ist. Die Oberflachen-
wasserkorper der Flussgebietseinheit ,Ems* mit ihren Bearbeitungsgebieten Ems-
Dollart-Astuar, Untere Ems und Nedereems werden die Ziele der Wasserrahmen-
richtlinie bis zum Jahr 2015 nicht erreichen (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB
FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2005: 12).
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Pragende Auswirkungen auf den chemischen und 6kologischen Zustand der
Oberflachengewdsser in der Flussgebietseinheit Ems haben u.a. die Eintrdge von
N&hr- und Schadstoffen. Problematische Belastungen werden z.B. auch bei
Schwermetallen beobachtet. Die Bearbeitungsgebiete der Flussgebietseinheit Ems
sind in ihrer vollstandigen Ausdehnung als nahrstoffsensible und empfindliche
Gebiete  klassifiziert worden  (NIEDERSACHSISCHER  LANDESBETRIEB  FUR
WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ 2005: 104).
Die okologische Wertigkeit des Emséstuars hat laut dem Wadden Sea Quality
Status Report in den letzten 20 Jahren dramatisch abgenommen. Die
Wasserqualitat ist besonders durch einen enormen Zuwachs an
Abwassereinleitungen und Sauerstoffarmut beeintrachtigt. In der Folge ging die
aguatische Fauna stark zurick (COMMON WADDEN SEA SECRETARIAT 2010: 52).
Der Okologische Zustand der Kiisten- und Ubergangsgewdasser im Wattenmeer ist
gemal europdaischer Wasserrahmenrichtlinie maRig bis unbefriedigend (UMWELT-
BUNDESAMT 2010-1: 106).
Die 0Okologische Zustandsbewertung gemal Wasserrahmenrichtlinie fur die drei
Qualitatskomponenten Phytoplankton, GroRRalgen/Seegras und Makrozoobenthos ist
in allen 28 Wasserkdrpern der Nordsee Uberwiegend mafig bis unbefriedigend
(UMWELTBUNDESAMT 2011-1).
Fur die bewerteten Arten und Lebensraumtypen im Bereich des Wattenmeeres hat
sich gezeigt, dass der Erhaltungszustand uberwiegend als ,unzureichend® bis
,Schlecht” einzustufen ist (UMWELTBUNDESAMT 2010-1: 108). Von den in den Land-
kreisen Leer und Aurich sowie der Stadt Emden ansassigen 35 Lebensraumtypen
weisen auf Deutschland bezogen 24 einen unzureichend-schlechten Erhaltungs-
zustand auf (69 %), auf Niedersachsen bezogen sind dies 20 (57 %).
=> Die Erheblichkeit ist gegeben, weil die andauernden Emissionen von Nahrstoff-
und Schadstofffrachten im Bereich von mehreren Zehntausenden Tonnen Uber
einen Zeitraum von 40-50 Jahren in Gegenwart von Uberwiegend unzureichend
bis schlechten Erhaltungszustédnden der Lebensraumtypen und Arten erfolgen
werden.
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